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MEMOIRES ORIGINAUX

ETUDE SERO-ANTHROPOLOGIQUE DES
POPULATIONS AUTOCHTONES DU VERSANT NORD
DES PYRENEES

par le Docteur Jacques RUFFIE,

Docteur és Sciences naturelles,
Professeur agrégé a la Faculté de Médecine de Toulouse

AVANT-PROPOS

On sait aujourd’hui que les caractéristiques d’une race sont
d’ordre génétique. C’est la présence d’un stock génique particu-
lier qui assure les caracteres propres a4 une race et leur perma-
nence dans le temps. Boyd définit une race humaine comme «une
population qui différe d’une maniére significative des autres
populations humaines par la fréquence d’un ou de plusieurs des
oones qu’elle posséde ». Le fond véritablement ethnique de toute
population est donc essentiellement un fond génique. Le travail
de I'anthropologiste moderne est un travail de généticien et de
statisticien : il consiste pour une population donnée a définir les
oénotypes caractéristiques ou plus exactement la fréquence de
ces génotypes dans cette population.

Les meilleurs critéres phénotypiques que doit utiliser 'anthro-
pologiste sont ceux qui permettent de « reconnaitre » a coup sar
le plus grand nombre de génes chez chaque individu étudié.

Longtemps les caractéres morphologiques ont été les seuls
utilisés ; en fait, les renseignements qu’ils fournissent sur le gé-
notvpe sont treés imparfaits. Ces caracteres dépendent en effet
’une hérédité complexe : ils sont pour la plupart polymériques
et tres influencés par les conditions mésologiques.
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Le mode de vie de I'individu peut faire varier sa stature. tou-
jours plus élevée chez le citadin que chez le rural, chez le séden-
taire que chez le travailleur de force. De méme, une nourriture
abondante et variée favorise I'accroissement de la taille, qu'une
alimentation pauvre en vitamines ou en calories tend a diminuer.
La dolichocéphalie suit souvent les conditions provoquant la
haute stature, la brachycéphalie au contraire celles entrainant
sa diminution.

La couleur de la peau, si souvent utilisée par les anthropolo-
gistes, obéil elle aussi au moins en partie aux conditions de mi-
lieu. Les ¢tudes faites sur un nombre ¢levé de tribus africaines
ont démontré que les eumélanines noires sont plus abondantes
dans les zones chaudes et humides (grande forét équatoriale,
alors que les phénomélanines (brun jaundtre) prédominent dans
les climats arides (Sahel, zone désertique et sub-tropicale). De
plus, les eumélanines et les phénomélanines diminuent dans les
climats froids (loi de Gloger).

Pour toutes ces raisons, l'analyse complcte des caracteres
morphologiques ne permet d’atteindre que d’une maniére tres
approchée le génotype d’un individu.

Depuis quelques années, 'étude des groupes sanguins (et plus
récemment celle des types hémoglobiniques) est venue apporter
4 lanthropologiste une méthode de recherche dont la précision
n’avait jamais encore ¢été égalée. lLes caracteres sérologiques
cont en effet sous le contrdle direct du génotype et ¢chappent
totalement aux conditions de milieu. D’hérédit¢ simple (mono-
meérique presque toujours), leur analyse permet de brosser rapi-
dement un « tableau génétique » d’un individu ou d’une popula-
tion.

L’application de ces méthodes nouvelles a I'étude des races
humaines est venue remanier assez profondément les données
de I'anthropologie morphologique classique. 11 a pu arriver par-
fois que I’on note des différences quasi contradictoires entre les
conclusions de la sérologie et celles de la morphologie. Ceci ne
peut guére surprendre si I'on considére Ja porice tres difféerente
des deux méthodes ; dans tous les cas la priorité sera donnée
aux propriétes sérologiques, correspondant & des caractéres geé-
nétiques fondamentaux, plutdot qu’aux caracteres morpholo-
giques a hérédité complexe et toujours largement modifiés par
les conditions de milieu. L’anthropologiste moderne ne doit ja-
mais perdre de vue cette «hiérarchie des caracteres». C'estence
sens que M. H. Vallois écrivait récemment :

« Du point de vue de I'anthropologie générale... on doit alors
se demander si, dans 'interprétation du peuplement racial des
diverses parties du monde, il ne faut pas faire intervenir une
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sorte de hiérarchie des caractéres utilisés : certains. comme ceux
d’ordre sérologique, strictement ind4pendants de l'action du
milieu. marquant des parentés anciennes. la répartition primi-
tive des groupes ; d’autres. comme ceux de la forme de la téte
et de la couleur, certainement plus labiles, marquant des diffé-
rences secondaires qui ont modelé les races telles qu’elles se
présentent a nous aujourd’hui ».

Cette assertion a pu étre mise en doute ; toutes les décou-
vertes des derniéres années sont venues en confirmer la valeur.
Plus que tous autres, les caractéres sérologiques sont indépen-
dants des conditions de milieu. Ceci s’explique d’ailleurs aisé-
ment, a4 la lumiére des récentes données de la phénogénétique.

On sait que le géne présent sur le chromosome conditionne le
caractére phénotypique en agissant sur l'organisme (ou si l'on
veut sur le tissu effecteur) par des substances diffusibles. Ces
substances agissent comme des diastases, déclenchant une série
de réactions biochimiques dont le stade ultime réalise le carac-
tére considéré. L.e nombre d’étapes existant entre le géne et le
caracteére phénotypique est variable ; en d’autres termes, les
chaines biochimiques sont plus ou moins longues suivant le ca-
ractére considéré, Plus la chaine est longue, c¢’est-a-dire plus
elle comprend de stades intermédiaires, plus elle a des chances
d’étre ¢cartée de sa direction privilégiée par des influences exté-
rieures. Au contraire, plus elle est courte, moins les influences
mésologiques auront le temps de faire sentir leur action.

Soit par exemple un géne A conditionnant un caractere An au
moven d’une chaine de réactions biochimiques courte. Suppo-
sons qu’entre A et An existe seulement un stade intermeédiaire
A, tel que

M
N
A ——> A, —> An

la probabilité pour qu’une influence extérieure M vienne jouer
entre A et An est faible, et, dans tous les cas, son action sera
réduite.

Soit au contraire un gene B aboutissant au caractére phéno-
typique Bn a travers de nombreux stades : B,. B,. B;. B,. .....
tel que

M, M, M, M,

N ! N N
B——B —B, — B; — B, — B,

Ici les influences péristasiques M,, M,, etc... auront le temps
de venir s’exercer tout au long de la chaine de réactions modi-
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fiant parfois de fagon considérable le caractére phénotypique.

Aussi, sur le plan de la génétique des populations, les meilleurs
caractéres phénotvpiques permettant 'analyse du génotype
sont ceux correspondants a des chaines courtes et qui échappent
de ce fait d’'une maniere a peu pres totale & 'action du milieu.

C’est le cas des facteurs sanguins, séparés du gene qui lex con-
ditionne par un nombre extrémement réduit d’étapes chimiques.

Tous les caractéres morphologiques au contraire obéissent &
des chaines longues et sont, de ce fait, largement modifiés par
les conditions de milieu. Leur valeur, dans I'étude de 'anthro-
pologie, est donc bien plus réduite que celle des caractéres séro-
logiques.

Toutefois I'étude des caractéres sérologiques améne a poser
un autre probléme : celui de leur role éventuel dans les processus
de sélection naturelle. Ce role peut étre envisagé dans deux do-
maines différents.

1° Groupes sanguins el prédisposilions morbides. — Depuis long-
temps, les médecins se sont demandé si certains groupes san-
guins ne prédisposaient pas a diverses maladies. S’il en était
ainsi, il y aurait un processus de sélection naturelle aboutissant
peu & peu a éliminer d’une population donnée les facteurs liés
a4 une prédisposition morbide.

De multiples statistiques. souvent contradictoires. ont été
publiées. Leurs auteurs ont souvent cru pouvoir en tirer des
conclusions soit pour, soit contre la liaison de certains groupes
sanguins et de certaines maladies.

Indiquons d’abord que de nombreuses statistiques — qui
plaideraient en faveur d’une liaison groupe sanguin-é¢tat pa-
thologique — sont faussées a la base par le fait qu’elles portent

sur des lots de sujets racialement non homogénes. Ce dernier
point est Lrés important a considérer. On sait en effet qu'il existe
des maladies a « prédisposition raciale ». Or, une race se carac-
térise, nous 'avons vu, par des fréquences particuli¢res des fac-
teurs sanguins. Une observation superficielle peut donc faire
penser que, dans une populalion non homogéne (représentant un
mélange racial), certaines maladies sont liées a tel ou tel facteur.
Or, quand l'on considére la répartition de la méme maladie au
sein d’une race pure, on retrouve les mémes fréquences de groupes
sanguins chez les malades et chez les sujets sains.

En fait, et sauf dans le cas de liaison absolue, ce qui pratique-
menl reviendrait a dire que deux caractéres sont conditionnés
par le méme géne, il n’est pas possible de révéler un linkage par
I’¢tude d’'un <¢chantillon d’individus indépendants, pris au ha-
sard dans une population. C’est 1la un résultat classique de la
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théorie génétique des populations et toute association de ca-
racteres mise en évidence par une telle méthode doit plutét
faire suspecter une erreur d’échantillonnage.

Dans l'étude du linkage il est nécessaire de considérer des
constellations familiales et chez I’Homme d’utiliser des techni-
ques d’analyse statistique trés élaborées qui jusqu’ici.et faute
de matériel valable, n’ont apporté que peu de résultats pro-
bants.

20 Groupes sanguins el immunisation feelo-malernelle. — Par
ailleurs on pourrait penser que les processus d’iso-immmunisa-
tion feeto-maternelle tendent a éliminer progressivement cer-
tains facteurs.

Prenons 'exemple du facteur Rhésus standard D. qui est le
plus souvent a la base des accidents obstétricaux d’origine im-
munitaire. Dans la majorité des cas, il s’agit d’'une mere Rhésus
négatif (d /d) s’immunisant contre son enfant Rhésus positif
hétérozygote (D /d). Ce type d’enfant tend a étre éliminé. Il y a
chaque fois perte d’un chromosome Rh positif (D) et d’un chro-
mosome Rh négatif (d). C’est le chromosome le moins fré-
quent dans la population considérée (d dans nos pays) qui ten-
dra a étre éliminé par le jeu de la sélection immunitaire. Ainsi,
pour nos populations, bien que 'immunisation feto-maternelle
porte sur le facteur Rh positif, ¢’est le type IRRh négatif qui sera
progressivement éliminé.

Toutefois, le processus iso-immunitaire n’a pas sur le plan de
I’anthropologie la méme importance que sur le plan de la cli-
nique : 'immunisation feeto-maternelle est un élément rare
dans une population donnée ; son importance modificatrice
n’a pas encore été élucidée.

D’autres facteurs modificateurs ont pu étre invoqués. Citons,
pour n’y pas revenir, la mutation qui maintient existantes cer-
taines tares dans l'espéce humaine mais qui, comme facteur
pouvant transformer dans un temps relativement court une
grande population, est négligeable.

Enfin, surtout dans notre cas, on pourrait invoquer l'in-
fluence du phénomeéne décrit sous le terme de « dérive génétique »
et aboutissant, dans un isolat, a l’élimination progressive des
sujets hétérozygotes au profit des homozygotes. Cet « effet de
dérive » est cependant tres lent. C’est ainsi que, dans un isolat de
»00 individus, il faudrait 100 générations, soit & peu pres 2.000
ans, pour faire passer la fréquence d’un géne de 0,40 a 0.36.

On voit qu’en définitive le facteur migration est, dans notre
cas, le facteur prépondérant. C'est uniquement son action que
nous essayerons d’expliquer.
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Un fait mérite d’étre retenu : a part I'iso-immunisation feeto-
maternelle, tous les facteurs qui menacent cet équilibre génique
(sélection naturelle, dérive génétique, mutation) s’adressent
aussl bien aux caractéres sérologiques qu’aux caractéres mor-
phologiques. Il est méme logique d’admettre que ces derniers.
de conditionnement polymérique (c’est-a-dire conditionnés par
I'action simultanée de plusieurs génes indépendants) ont plus de
chances d’étre atteints par les variations que nous venons d’é-
numerer.

Aussi génétiquement moins stables que les caractéres sanguins
soumis plus qu’eux aux conditions de 'environnement. il sem-
ble bien aujourd’hui que les caractéres morphologiques uti-
lisés par P'anthropologie classique représentent un malériel
moins précis a étudier que les caractéres sanguins.

Dans les pages qui suivent, nous exposons le résultat de I'ap-
plication des méthodes sérologiques a I’¢tude des populations
autochtones du versant Nord des Pyrénées.

Cette étude a été entreprise en 1951, sur Uinitiative de Mes-
steurs A. Vandel, membre de I'Institut, H. V. Vallois, membre
de 'Académie de Médecine, Professeur au Museum d’IHistoire
Naturelle, Directeur du Musée de I’ Homme, et L. Bugnard, Direc-
teur de I'Institut National d’Hyvgi¢ne ; je dois remercier le Dr A,
E. Mourant du Lister Institute de I.ondres qui a bien voulu
s’'intéresser & ce travail, M. le Doyen Faucher et le Pt R. Lizop
qui m’ont fait connaitre leur point de vue sur D’histoire du
peuplement de la zone pyrénéenne et sur les limites bio-géogra-
phiques de ces régions, le DT R. Huron qui m’a apporté une
aide précieuse en matiére de statistique.

Je remercie également ceux qui m’ont apporté leur aide ma-
térielle et plus particuliérement mes amis, les Prs P. (Cazal de
Montpellier et J. Ranque de Marseille, ainsi que les directeurs
des Centres départementaux de Transfusion Sanguine des Py-
rénées : MM. Camo (Perpignan), Durin (Foix), Giacardy (Tar-
bes), Souchard et Moulinier (Pays Basque).

Ce travail a été effectué avec I'aide des services techniques du
Centre Régional de Transfusion Sanguine et de Recherches Heé-
matologiques de Toulouse, sous la haute direction de M. le
Doyen Lefebvre, et avec la collaboration de mes armis, les
D Ducos et Bierme, Chefs de Service, de M. Abadie, directeur
des équipes mobiles et de M!lles Marty et Thouraud.

A tous je veux dire ma trés cordiale reconnaissance.



RUFFIE. — POPULATIONS AUTOCHTONES DES PYRENEES 9

CHAPITRE PREMIER

PREHISTOIRE ET HISTOIRE DU PEUPLEMENT DES
VALLEES PYRENEENNES

A.— Le Paléolithique.

[.a premi¢re apparition certaine de 'Homme dans les Pyré-
nées remonte au Paléolithique inférieur dans la période qui
suit. I'avant-dernier Interglaciaire. On a trouvé a Montmaurin,
en Ilaute-Garonne, une mandibule du type prénéandertalien.
On n’est guére renseigné sur cette civilisation, sans doute extré-
mement primitive. I.”ITomme du Paléolithique moyen a laissé
dans les Pyréndées des restes plus importants. Dans la période
qui suit le dernier Interglaciaire, les glaciers sont en extension.
Dans les plaines au pied des Pyréndes vit une abondante faune
de grands Mammiféres : ¢’est I'époque du mammouth, du rhi-
nocéros et de 'ours des cavernes. On trouve aussi des Carnas-
siers : felidés, hyénides, arsidés. I.e genre humain est représenté
par l'espece tres primitive de Néandertal dont la civilisation
est des plus rudimentaire. On a trouvé des restes de squelettes
(machoires en particulier) en Ariege : a Malarnaud, Aubert,
I’Estelas. L’outillage de I'llomme du Néandertal est trés simple
et fait de pierre ¢clatée représentant des « pointes moustériennes »,
disques de quartz taillé, racloirs, ete...

Ces hommes vivent de la chasse et de la cucillette. Leur in-
fluence sur les populations actuelles est nulle ; 1l semble qu’a la
suite des changements de climat, ils aient totalement disparu
sans laisser de traces.

Au Paléolithique supérieur, apres le dernier retrait des glaces,
la zone pyrénéenne jouit d’un climat froid et sec. Les plaines
sont occupées par la steppe ou vivent les chevaux sauvages.
I'auroch, le bison, quelques grands Carnivores, le chamois, le
bouquetin et une importante population de Cervidés. Glest
I'époque du renne ou I’Homo sapiens fait son apparition sous la
forme de deux races :

La premiére (époque aurignacienne) est la race de Cro-Magnon,
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de grande taille (1.75 a 1.80 m). dolichocéphale ou mésocéphale
avee une face treés large. Elle venait probablement de I'Est et
devail se rapprocher des Berbeéres d’Afrique du Nord et des
Guanches des Canaries.

La deuxi¢me (époque magdalénienne) est la race de Chance-
lade, de taille bien plus réduite (1,55 & 1,60 m) toujours dolicho-
céphale et de face moins large.

Ces deux races semblent avoir rapidement fusionné. Il sagit
de chasseurs nomades (comme I’Homme de Néandertal, utili-
sant comme lui des armes de pierre Laillée). Mais outre leurs
caracteres physiques, ils different par une civilisation beaucoup
moins rudimentaire. I.eurs armes de pierre taillée sont plus
affinées : pointes de fléeches, des sagaies et des harpons. Ces
hommes travaillent les os et 'ivoire dont ils font des outils. I1s
créent Part des cavernes. représenté par des gravures et des
peintures d’animaux sur les parois des grottes qui sont d'un
naturalisme saisissant. Ils connaissent aussi le modelage. sous
forme d’animaux d’argile (félins et bisons en particulierij. On
peut penser que cet art répondait a des rites magiques pour
assurer la capture et la reproduction du gibier. De nombreuses
grottes pyrénéennes et pré-pyrénéennes nous ont conservé des
vestiges de ’art des cavernes ; citons les grottes de Niaux. Lor-
tet, La Bastide, Marsoulas pour les peintures, et celles de Mon-
tesquieu-Avanieés et Montespan pour les modelages, etc...

Cet ensemble de races de chasseurs dolichocéphales a occupé
largement les cavernes de la région du front calcaire des Pyré-
nées et des chaines inférieures entre 20.000 et 10.000 ans avant
J.-C. Progressivement il a commencé a remonter a la poursuite
du gibier vers l'intérieur des vallées pyrénéennes, encore occu-
pées par des lacs et des marécages. lLes foréts apparaissent sur
les pentes apres le retrait des glaciers. Cette race de chasseurs
de rennes de double origine {Cro-Magnon et Chancelade) forme
le fonds primitif de la population. Elle se maintient sur place au
cours des époques suivantes en étendant peu 4 peu son occupa-
tion vers le haut des vallées 4 mesure que l'asséchemeni pro-
gressif le permet et aussi sous 'effel de la poussée d’¢léments
nouveau venus,

B. — Le Mésolithique.

Cette époque ne semble pas avoir vu de changement impor-
tant au point de vue anthropologique.
C. — Du Néolithique et de I'age du Cuivre a I'age du Bronze.

Le climat se radoucit et devient plus humide. La grande forét
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s’étend. Le renne émigre vers I'extréme Nord ; il est remplacé
progressivement par les espéces de Mammiféres actuels. Trois
races se rencontrent alors dans les Pyrénées :

1o La race dolichocéphale des Baumes-Chaudes (race des pe-
tits dolichocéphales néolithiques) qui est de petite taille (1,62 m)
et se caractérise par sa forte dolichocéphalie. Elle dérive direc-
tement de la race de Chancelade (qui s’est plus ou moins mélée
4 celle du Cro-Magnon) et représente en somme la race pyré-
neenne autochtone de cette époque. Elle a ¢té en partic refoulée
par les deux races suivantes :

2¢ La race dolicho-mésocéphale de Genay (race des grands
dolichocéphales néolithiques). Elle se distingue de la précédente
par sa taille plus haute (1,66 m) et sa dollchocephahe moindre
qui tend déja vers la mésocéphalie. Elle vient probablement du
Sud (branche dite méditerranéenne primitive).

30 IL.a race alpine ou des petits brachycéphales néolithiques.
Elle vient du Nord-Est et atteint les Pyrénées beaucoup plus
tard que la précédente, en plusieurs « vagues» du Néolithique a
la fin de I’dge du Bronze. Cee sont les Protoceltes dont il est parlé
plus loin.

Ainsi, aux Néolithique et Enéolithique.la population des Pyré-
nees est formée d’un fonds autochtone (race dolichocéphale des
Baumes-Chaudes) descendant directement des Hommes du Pa-
léolithique, auquel est venu s’ajouter un ¢lément dolichoméso-
céphale d’origine meéridionale, suivi ultérieurement d’un élé-
ment brachycéphale (race alpine). Ces deux races nouvelles-
venues colonisent surtout les plaines et les plateaux sous-pyré-
néens, refoulant les populations autochtones dans les wvallées
ou Jes chasseurs de rennes n’avaient fait que pousser des avant-
gardes el ui étaient restées peu peuplées jusque-la.

Les populations primitives ainsi refoulées a l'intérieur des
vallées s’établissent a la « soulane » (versant ensoleillé). Alors
commence l'exploitation des ressources de la montagne pyvré-
néenne fondée sur une combinaison de 1'agriculture, de 'indus-
trie pastorale et de ’exploitation foresticre.

Cette époque, ou plutdt cette série d’époques, se caractérise
par une véritable révolution dans le mode de vie importé par les
races nouvellement venues. La société s’organise, l'agriculture
et la domestication des animaux font leur apparition.

L’industrie de la pierre polie remplace celle de la pierre taillée ;
il s’y ajoute bientdt celle de la poterie. C’est I'époque des monu-
ments mégalithiques. Enfin, la découverte des métaux constitue
une nouvelle révolution. Certains auteurs pensent qu’elle a été
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importée dans les Pyrénées par les peuples venus d’Afrique et
qui avaient été établis dans les régions métalliféres du Sud de
I’Espagne. Des ¢changes vont se faire entre tribus voisines qui
constituent les premic¢res relations commerciales.

L’art figuré du Paléolithique qui représentait des étres vivants
a disparu. Il est remplacé par un art purement décoratif et abs-
trait. Les stations néolithiques et énéolithiques sont nombreuses
dans les Pyrénées : sépultures sous dolmens dans les landes de
Barties prés Lourdes, dans les landes d’Ossun a4 Ger-Pontacq
(Hautes-Pyrénées), menhirs de la basse vallée de la Neste, du
Saint-Gironnais, du Mas d’Azil.

Ainsi, les époques néolithiques et énéolithiques sont celles ou
les vieilles populations (dont la ligne de densité¢ maximum se trou-
vait aux temps paléolithiques a la limite des Pyrénées et de la
plaine) ont di réellement coloniser I'intérieur des vallées pyré-
néennes progressivement asséchées. A Uintérieur de ces vallées,
la race dolichocéphale primitive a da garder sa personnalité
propre. Il est probable que les nouveaux apports venus du Sud
ne 'ont pas fondamentalement remaniée, bien que sur certains
points il ait pu y avoir interpénétration. A la grotte de Lom-
brive par exemple.prés d’Ussat (Ariége), on a trouvé cote a cote
des cranes dolichocéphales appartenant a la race dolichocéphale
néolithique des Baumes-Chaudes et des cranes mésocéphales et
brachycéphales de la race alpine. Par contre cette dernicre, ve-
nue de I’Est, a rapidement dominé la plaine de la Haute-Ga-
ronne et les plateaux sous-pyrénéens, tels que celui de Lanne-
mezan.

Bosch-Gimpera pense que les populations dolichocéphales
primitives se trouvent encore largement représentées 4 I'Ouest
de la chaine et forment le foyer Basque qui, sur le plan osteolo-
gique, se rapproche beaucoup du type primitif. D’apres cet au-
teur, la langue basque vient en droite ligne de la langue préhis-
torique des autochtones paléolithiques. Mais alors qu’elle s’est
perdue dans les vallées centrales, elle s’est conservée a I'Ouest
de la chaine. Ainsi le foyer Basque représenterait un « foyer
relicte » comparable aux populations primitives des vallées.
Nous reviendrons longuement sur cette hypothése dans un cha-
pitre ultérieur.

D. — Age du Bronze — Début de 1'age du Fer.

Cette époque se caractérise par deux nouveaux apports :

— un apport venu du Nord (race alpine : brachycéphale).
— un apport méditerranéen (Ibére : dolichocéphale).
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A l’dge du Bronze, on assiste & une nouvelle migration. Il y a
d’abord les peuples proto-celtiques ou premiers Celtes (appelés
Ligures par Jullian) qui occupent toute I’Europe de I'Ouest. Ils
pratiquent la sépulture par incinération.

On leur doit de nombreux champs d’urnes funéraires (ce sont
les Urnenfelder : peuple des champs d’urnes).

Au premier dge du Fer, apparait la civilisation halstattienne :
armes de fer {javelots et poignards), sépulture par incinération.
Ces types de sépulture ont été retrouvés tout le long de la chaine
pyrénéenne, du Béarn au Capcir (lande de Pau, lande de Ger,
prés de Tarbes ; landes de Lannemezan, de I’Aricge, ete...).

Ces populations préceltiques viennent du Nord-Est et sont
brachycéphales, elles viennent renforcer 1'¢lément brachycé-
phale sous-pyrénéen qui les avait précédées. Leur civilisation
pénétre a lintérieur des vallées — comme en témoignent les
cimetiéres du pays de Luchon, d'Espiaud, Garen, Vald’Aran —
sans toutefois changer la vieille population pyrénéenne dolicho-
céphale qui a ¢té peu entamée par les nouveaux venus. Cette
civilisation Halstattienne s’est maintenue trés tard dans les
régions sous-pyrénéennes (on en retrouve des traces jusqu’a la
fin de I’époque romaine) tandis qu’ailleurs elle a ¢t¢ remplacée
dés le vie siecle avant J.-C. par la civilisation de la Tene.

Au vie siecle avant J.-C., premiére migration celtique de
I’époque historique, nouvelle vague venue du Nord, brachycé-
phale. Les Gaulois s’installent dans toute la région sous-pyré-
néenne, mais péncétrent peu dans les vallées de la montagne. Au
ve siécle avant J.-C. arrivent les Ibéres, population meéditerra-
néenne dolichocéphale venue du Sud. Ils ont sans doute pour
origine les Almériens venus d’Afrique du Nord en Espagne a
I'épocue préhistorique.

Les Ibéres qui avaient fondé un puissant Etat dans la vallée
de I’Ebre franchissent les Pyrénées du Sud au Nord, s’installent
sur la cote mediterranéenne jusqu’au Rhone et lAqualne et
entre les Pyrénées et la Garonne en passant par les cols de Som-
port, du Pourtalet et le Val d’Aran. Quelques-uns de leurs re-
présentants se fixent dans les vallées dont ils viennent renforcer
I’élément dolichocéphale. ILes Ibéres colonisent la plaine sous-
pyrénéenne (u’ils organisent et ou ils fondent des villes : Eli-
berris (Auch), Eluza (Eauze), Lugdunum Convenarum (Saint-
Bertrand-de-Comminges) et Tolosa (Toulouse).

Au 1ve siécle avant J.-C., dernieres migrations gauloises : ce
sont les Volques tectosages qui s’installent dans le Languedoc
occidental, de Toulouse a Narbonne (les Volques arécomiques
occupent au méme moment le Bas-Languedoc). Ils fondent un
Etat qui a pour capitale I'ancienne cité ibérique de Tolosa. Ils
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soumettent a leur suzeraineté les peuples de la Garonne supe-
rieure. Mais ils paraissent avoir ¢té peu nombreux dans les Py-
rénées Centrales et méme dans les plaines ou ils ne forment
qu’une minorité dominante sans grande influence anthropolo-
gique. :

Cette derniére migration celtique est contemporaine du deu-
xieme dge du Fer (époque de la Teéne). Le matériel caractéris-
tique de cette époque n’apparait guére dans les vallées pyre-
néennes, qui sont restées halstattiennes jusqu'a la domination
romaine.

E. — La conquéte romaine.

IL.es Romains occupent toute la Gaule Narbonnaise entre
120 et 115 avant J.-C. et soumettent a leur domination la
partie de la chaine pyrénéenne comprise entre les sources de la
Garonne et le Cap Cerbére. Les Volques tectosages de Toulouse
sont soumis & leur domination ; ces derniers profitent de I'in-
vasion germanique des Cimbres et des Teutons pour se révolter.
Aprés la défaite des envahisseurs (victoire de Marius), la domi-
nation romaine sur le Sud de la Gaule est renforcée. En 722 avant
J.-C., Cneius Pompée, proconsul en Espagne, combat et finit par
vainere la révolte de ’'Espagne du Nord conduite par le général
rebelle Sertorius. Il transporte alors au Nord des Pyrénées les
débris des bandes rebelles et les concentre autour de Poppidum
de Saint-Bertrand-de-Comminges ou ils vont former une sorte
de colonie (d’out le nom de Lugdunum Convenarum : Lugdunum
des convenze : gens rassemblés de toules parts).

(’est sous le proconsulat de Jules César que son lieutenant
Crassus fait la conquéte de I’Aquitaine encore indépendante : de
la Garonne aux Pyrénées et 4 I’Atlantique. Désormais toute la
chaine pyrénéenne passe sous la domination romaine.

Finalement Auguste (Octave), fondateur de I'Empire, orga-
nise administrativement cette région, en méme temps qu’il
organise toule la Gaule : les Pyrénées Centrales sont partagées
entre les cités du Comminges (Convenae) auxquelles sonl réu-
nis le Couserans (Consoranni) et la Bigorre (Bigerreones). Le
pavs de I'Aricge (Tarasconensis) reste réuni a la Civitas Tolosa.
Au 11¢ siecle apres J.-C., de nouvelles cités sont creees.

La domination romaine semble avoir peu modifi¢ la composi-
tion ethnique de la population pyrénéenne ; il n’y a pas établis-
sement en masse de colons romains mais seulement de familles
de fonctionnaires et de soldats. Ceux-ci ont pu amener comme
esclaves quelques éléments grecs et orientaux qui, une fois dans
le pavs, v sont restés comme affranchis. Ainsi que l'attestent de
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nombreuses inscriptions de la région du Comminges. Malgré ce
faible apport racial (sujets dolichocéphales bruns, de type médi-
terranéen), la civilisation romaine s’implante fortement dans les
vallées dont la plupart sont parcourues par des voies romaines.
Ces vallées offrent de tres nombreux vestiges de la civilisation
romaine : steles funéraires, autels votifs, etc... Ces vestiges sont
particuliérement abondants dans la vallée de la Garonne et de
ses affluents : haute vallée de la Garonne, Val d’Aran, Vallée de
la Pique, Vallée d’Oueil et de Larboust, Vallée de la Neste
d’Aure et de I.ouron, Vallée du Salat ; ces vestiges sont moins
fréquents dans le bassin de 'Adour et en Ariége. Toutefois, a
coté de cette forte civilisation romaine, il persiste au cceur des
vallées de nombreuses traditions indigénes primitives.

Pyrénées et Pré-Pyrénées constituent alors une zone de com-
merce important, d’ou l'on exporte les bois de construction et
divers matériaux, du marbre (carriéres de Saint-Béat), des mé-
taux (mines de plomb, d’argent, de fer et peut-étre d’or). Les
eaux thermales sont trés fréquentées (Luchon, Capvern, Ba-
gnéres-de-Bigorre). Les principaux cols des Pyrénées Centrales
(Vallée d’Aure, Val d’Aran) constituent les lieux de passage et
de commerce vers ’Espagne.

Le christianisme pénétre progressivement dans la zone pyré-
néenne au cours des 111¢ et 1vesiecles. Lugdunum Convenarum
devient un évéché, mais le paganisme persistera longtemps
encore dans les vallées.

F. — Au Moyen Age.

I.a population pyrénéenne va demeurer étonnamment stable
jusqu’au xi1xe siécle, les événements survenus dans le Sud-Ouest
de la France durant cette longue période n’ayvant eu que peu
d’influence sur le tableau racial.

Citons les invasions barbares du ve siccle el en particulier la
grande dévastation des Vandales en 409, I'établissement des
Wisigoths a4 Toulouse (dolichocéphales blonds) ou ils fondent
un rovaume ¢phémeére, conquis par les Francs (victoire de Clo-
vis & Vouillé). L’époque Carolingienne est assez obscure, mar-
quée par U'incursion des Musulmans d’Espagne (Sarrasins) qui
n'ont fait que piller sans laisser de traces durables.

La féodalité nait alors avec la formation des comtés de Foix,
de Comminges (et vicomté de Couserans), de Bigorre et de Béarn.

La population reste trés stable, malgré les ravages causés par
la grande épidémie de peste du Moven Age (1348), les miséres de
la guerre de Cent Ans et plus tard les Guerres de Religion.
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G. — Epoque mcderne.

Depuis cent ans, ¢’est-a-dire depuis I'établissement des roules
actuelles, des chemins de fer et de l'industrialisation poussée
des grandes villes. de nombreux remaniements ont eu lieu dans
la zone pyrénéenne, remaniements ui se sont accentués encore
au cours des deux derniéres guerres. Beaucoup d’autochtones,
attirés par les conditions de vie moderne qu’offre la grande ville,
ont quitté les vallées ou la vie est demeurée difficile. Celles-ci
tendent aujourd’hui a se dépeupler a une cadence sans cesse
accélérée. Beaucoup de villages ne sont plus habités cue par
des vieux. Par contre, les Lravaux agricoles des plaines sous-
pyrénéennes sont de plus en plus assurés par de la main-d ceuvre
¢trangére, italienne en particulier, qui supplante progressive-
ment I’¢lément indigéne. A cet apport italien est venu depuis
une vingtaine d’années s’ajouter un apport espagnol assez con-
sidérable, installé surtout dans les petits centres sous-pyré-
néens depuis la fin de la Guerre d’Espagne. 1l est probable ue
les conditions économiques actuelles vont accentuer encore ce
mouvement. Tout laisse penser que d’ici quelques dizaines
d’années le vieux fonds autochtone pyrénéen aura en grande
partie disparu.

Pour conclure ce premier chapitre, nous retiendrons les faits
généraux suivants :

L’archéologie nous montre une occupation trés ancienne des
vallées pyrénéennes par I’'Homme. Les premiers Homo sapiens,
au Paléolithique supérieur, se sont fixés au flanc ensoleillé des
vallées (la Soulane). Ils créent des villages et vivent d’'une com-
binaison de la chasse, de l'agriculture, de I'industrie pastorale
et de l'exploitation foresti¢re. Ce sont les dolichocéphales aux-
quels sont venus se surajouter les brachycéphales qui prédo-
minent dans les plaines et les plateaux sous-pyrénéens.

Chaque vallée forme un petit monde d’économie fermeée, vi-
vant a l'abri des influences extérieures ; on note seulement
quelques migrations temporaires dues a la transhumance des
troupeaux et aux marchés établis trés anciennement au contact
de la plaine et de la montagne (Foix, Saint-Lizier, Saint-Ber-
trand-de- Comminges, supplantés au Moyen Age par Saint-
Gaudens, Montréjeau, Tarbes et Lourdes).

Sur le plan racial, la pénétration romaine (dolichocéphales
bruns) a peu d’influence ainsi d’ailleurs que les invasions des
Germains (Wisigoths, Francs dolichocéphales blonds). Les Mu-
sulmans n’ont fait que passer et piller sans laisser de traces; on a
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vu dans les « Cagots », sorte de parias méprisés dans les villages
pyrénéens du Moyen Age a la Révolution, des descendants des
Goths ou des Sarrasins ; il semble qu’il se soit agi plutét des des-
cendants des lépreux, tenus a ’écart comme tels.

Le tableau démographique s’est maintenu étonnamment
stable de I’époque romaine a la fin du xi1xe siecle. Il a com-
mencé alors a subir des remaniements dont les événements des
vingt-cinq derniéres années ont fortement accéléré I’évolution.

re

BULL. ET MEM. SOCIETE ANTHROP. DE PaRIis, T. 9, 10° simie, 1958,
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Cuaritre II

ETUDE GIEOGRAPHIQUE DES UNITES ETUDIEES

Il est possible de distinguer plusieurs ensembles de vallées qui
ont constitué de véritables unités tant du point de vue géogra-
phique qu’historique (unités bio-géographiques). Nous avons

eté ainsi amené & définir d’Est en Quest :

A. — Les Pyrénées Orientales.
allant de la cote méditerranéenne au col du Puymo-

(Ao) :
rens et représentant deux zones
10 la zone céliere (de Cerbeére 4 Argeles) et les vallées adja-
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B. — Les Pyrénées centrales.

1o La vallée de U'Ariége (A)) et les wvallées adjacentes
(Pays de Foix) : avec les vallées de I’Oriége, du Viedessos, du

R .
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Fig. 2. — HRégion du pays de Foix.

Rabal, du Saurat, de la Barguillére, du Sérou, et le sillon pré-
pyrénéen et les prépyrénées avec la dépression de Nalzen. le
Plantaurel (avec ses « cluses » ouvrant des vallées secondaires
Nord-Sud) et le chainon des Petites Pyrénées entre Volp et
Ariege,

20 Le bassin du Salat (A,) avec le Haut Salat et ses vallées
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Fic. 3. — Région du bassin de Salat.
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Fi1G6. 4. — Région de Comminges et des Quatre Vallées.
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Fic. 5. — Région de la Bigorre,
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convergentes (Salat, Garbet, Ustou), la vallée de Massat a
I’Est, la vallée du Biros et ses affluents (Bellongue, Bethmale).
le Bas Salat (situé au Nord des vallées précédentes) correspon-
dant au Saint-Gironnais, enfin le massif d’Arbas situé a I'Est.

30 Le Comminges et les Quatre Vallées (A;) : comprenant la
haute vallée de la Garonne, le Luchonnais (avec la vallée de la
Pique et les vallées adjacentes de Larboust et d’Oueil), le bassin
garonnais intra-montagnard (Marignac, Siradan, Loures-Bar-
bazan), les Pyrénées garonnaises et la dépression sous-pyré-
néenne Neste-Garonne ; enfin a I’Ouest, les vallées d’Aure, de
la Neste et du Nistos.

40 La Bigorre (A,) formée d'une dizaine de vallées pyrénéennes
(Adour, Campan, Gripp, Bartges, Luz et Gavarnie, Argeles,
Cauterets, Arrens, Ouzon, Pau, Castelloubon).

5o Le Béarn (A,) formé essentiellement de la vallée d’O=sau
et de la vallée d’Aspe.

C. — Le Pays Basque.

Situé a 1’Ouest du Béarn, jusqu’a la cote Atlantique et che-
vauchant de part et d’autre de la chaine pyrénéenne.

TECHNIQUE DE GROUPAGES SANGUINS.
FACTEURS RECHERCHES.

Les préléevements de sang ont été réalisés dans les villages
mémes, prospectés de 1951 a 195H7. Seuls les sujets « natifs » du
village considéré ont été retenus. Le sang prélevé par ponction
veineuse au pli du coude est conservé dans des tubes sans anti-
coagulant.

Les groupages ont été effectués dans les laboratoires du Cen-
tre Régional de Transfusion Sanguine de Toulouse. Ils ont porté
sur les systémes sulvants :

1o Systéme A B O. — Recherche des quatre groupes de base
(A, B, AB, O) par la mise en évidence des facteurs A et B sur
I’hématie, au moyen de sérums tests humains anti-A, anti-B et
anti-AB (méthode sur lame de Beth-Vincent Tzanck). Le con-
trole du groupe O a ¢té effectué par un sérum test anti-H d’ori-
gine animale (anguilles). Le contréle de ces groupages a été fail
par la recherches des agglutinines naturelles anti-A et anti-B
présentes dans le sérum des sangs ¢tudiés (méthode de Simoninj.
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A partir des fréquences expérimentales des quatre groupes
de base, 1l a été possible de calculer les fréquences P, q. r. des
génes A, B, O.

20 Systéme M N. — Recherche des trois groupes classiques M,
N, MN par la mise en évidence des facteurs M et N sur I’hématie.
On a utilisé pour cela des anticorps anti-M naturels d’origine
humaine et immuns d’origine animale (lapin) et des anticorps
anti-N toujours d’origine immune ou animale (lapin).

Technique de recherche : sur lame, a la température du labo-
raloire. Les résultats permettent de définir les fréquences res-
pectives m et n des génes M et N.

3° Systéme P. — Le facteur P a ét¢ recherché au moven (’an-
ticorps naturel anti-P d’origine humaine (incubation prolongée
a froid, lecture dans tube a hémolyse apres centrifugation;.

40 Sysléme Rhésus. — a) D’une manicére constante. nos re-
cherches sur le systtme Rhésus ont porté sur les facteurs sui-
vants : G (Rh’), ¢ (H'r), D (Rhy), E (Rh"). Les sérums tests uti-
lisés sont des immuns anticorps d’origine humaine. La recherche
d’agglutination s’est effectuée soit par la technique de la plaque
chauffante (slide-test : pour certains sérums anti-I et anti-c¢),
soit par la méthode des microtubes. la suspension d’hématies a
¢tudier étant alors, suivant le cas, en suspension dans le sérum
physiologique (anti-C et anti-E) ou en milieu albumineux {anti-
D et anti-c).

Cette recherche s’est effectuée dans 'ordre suivant - anti-C,
anti-¢, anli-D, anti-E, ce qui permet de définir 12 phénotypes
sérologiques :

— i b —
Fh A b — o e b ——

Les quatre derniers phénotypes sont extrémement rares.

A partir des fréquences expérimentales de ces phénotypes, il
est possible de calculer les fréquences chromosomiques par la
méthode simple de Fisher (1).

b) Les sujets C positif (Rh'+) ont été testés au moyen de
Panticorps anti-C¥ pour déterminer la fréquence de cette der-
ni¢re mutation au sein du groupe C.

¢) Les hématies de phénotype : + 4 —— (r'r), +——+ (r'r)
et ++-—— (r'r”) ont ¢té mises en présence de sérum anti-D

(1) FisuER a aussi proposé¢ de calculer ces fréquences par la méthode du ma xi-
mum de vraisemblance. Mais celle-ci est d’utilisation plus difficile et ne peut gueére
étre appliquée que par des spécialistes,
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du type incomplet en milieu albumineux puis testées par le sé-
rum anti-globulines (test de Coombs) afin de mettre en évidence
le facteur D¥. Nous avons pu ainsi déterminer la fréquence re-
lative de la mutation D* dans les populations choisies.

5° Systéme Kell. — Le facteur Kell a été recherché, chaque
fois que cela fut possible, au moyen du sérum anti-Kell hyper-
immun d’origine humaine. La mise en évidence de ce facteur a
é¢té faite par le test de ’antiglobuline (test de Coombs).

60 Systeme Duffy. — Le facteur Duffy (a) (Fy?) a été recherché
dans un certain nombre de cas par un immun sérum anti-Fy (a)
d’origine humaine (test de Coombs).

LE PROBLEME SERO-ANTHROPOLOGIQUE PYRENEEN.

D’apres ce qui a été dit précédemment, on peut conclure que
la population des vallées est formée de deux éléments de base
(auxquels est venu s’ajouter un élément accessoire) :

1° Un élément primitif dolichocéphale, descendant des races
Cro-Magnon et Chancelade, sans doute fusionnées plus tard
dans la race des Baumes-Chaudes. C’est I’élément paléolithique.

20 Un ¢lément secondaire néolithique, brachycéphale, arrivé
en plusieurs vagues jusqu’a la fin de I’age du Bronze, qui est venu
se surajouter aux populations précédentes. Cet élément appar-
tient 4 la race alpine et représente des populations protoceltes.

3° Sur les deux a da venir se superposer un élément méditer-
ranéen (race dolicho-mésocéphale de Genay).

Les apports ultérieurs n'ont pas di remanier profondément
les populations des vallées sur le plan de ’anthropologie.

Hypothése de Bosch-Gimpera. — Pour cet auteur, la popula-
tion des Pyrénées Centrales correspond au mélange dolicho-
mésocéphale paléolithique et brachycéphale néolithique (avec
peut-étre un élément méditerranéen surajouté). A I'Ouest de la
chaine au contraire (Pays Basque), seul I’élément dolicho-méso-
céphale a pénétré. Ainsi la population basque représenterait
un foyer relicte, descendant en droite ligne des populations
dolicho-mésocéphales paléolithiques. Ici, la pénétration néo-
lithique protocelte aurait ét¢ a peu prés nulle. L’ostéologie
confirme I'hypothése de Bosch-Gimpera. De plus, I’auteur cata-
lan admet que la langue basque (qui n’appartient pas au groupe
des langues indo-européennes) viendrait en droite ligne de la
langue préhistorique des autochtones paléolithiques. Mais
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alors qu’elle s’est perdue dans les vallées centrales, elle s’est
conservée a 1’0Ouest de la chaine.

Plan du lravail sérologique. — Si ’hypothese de Bosch-Gim-
pera correspond a la réalité, la fréquence des groupes sanguins
observés dans les vallées des Pyrénées Centrales doit permettre
de retrouver :

a) I’élément basque ;
b) I'élément protoceltique ;
¢) accessoirement 1’élément méditerranéen.
dont la population des Pyrénées Centrales est issue.

Notre travail a donc consisté a effectuer d’'une maniére aussi
compléte que possible le groupage des populations autochtones
des vallées des Pyrénées Centrales pour les principaux systemes
sanguins aujourd’hui connus et & comparer du point de vue sta-
tistique nos résultats avec ceux observés :

— pour le Pays Basque ;

— pour les populations protoceltiques (Dordogne, Sud du
Tarn) ;

— pour les populations de 1’Ouest méditerranéen.

Ayant défini les éléments de base qui sont venus se fondre
pour constituer la population des Pyrénées Centrales, il nous a

été possible d’étudier I'importance relative de chacune dans la
constitution de cette population.
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CuarpriTrReE 111

I.LE SYSTEME ABO

Nous présentons d’abord les résultats observés pour le sys-
teme A B O. Nous exposerons successivement :

10 Les fréquences observées dans les zones des Pyrénées Orien-
Lales et Centrales : Pyrénées Orientales, Pays de Foix, Bassin
du Salat, Comminges et Quatre Vallées, Bigorre, Béarn.

20 Les fréquences publiées par divers auteurs pour le Pays
Basque ;

30 Les fréquences publiées pour deux populations que l'on
considére comme représentant, a I’état assez pur, la race alpine
{foyers protoceltiques) : Dordogne, Sud du Tarn.

40 Par la suite nous avons figuré la position de ces différentes
populations sur un diagramme en fonction des fréquences pet g
des geénes A et B. Ce diagramme permet de connaitre les relations
qui existent entre ces différentes populations.

50 Les résultats observés sur le diagramme nous ont amenés &
définir 'importance d’un iroisiéme facteur méditerranéen, qui
a di1 jouer un role non négligeable dans le peuplement des Pyré-
nees.

Les formules utilisées pour le calcul des fréquences géniques

sont les suivantes : A, B, AB, O représentant les fréquences rela-
tives des phénotypes, on calcule d’abord les valeurs approchées :

p=1—VB+0; q=1—VA+0; r=yO0

puis on passe ensuite aux valeurs corrigées en calculant :

D D
D:l—(p+q+r)pc=P<1+a ?qc=q<1=‘5>;

D D
e (4 D) (149)

I. — LES VALLEES DES PYRENEES ORIENTALES ET CENTRALES
A. — Pyrénées orientales {A,).
Nous avons testé 218 sujets se répartissant en deux lots :

— 110 originaires des vallées des Albéres et de la cote.
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— 108 originaires des hauts plateaux de Cerdagne et du
Capcir.

Répartition du systéme A B O. Fréquences absolues :

Normhre A 13 AB ()

AMBeres ot cObs 1o [ } 1
Cerdasne et Capeir. o000 0000, 0= 4 3 I
Potal oo 0 . 21 113 3 ¥ ™)
Fréquences relatives
. Y | } 2 W B | () 1 i I
. . | ” - i _ |
Albéres et eote | | TSI T ST B s a6.56
Cerdagne el Capeir, | 47,22 SLa0 ) 2LTs 11,67
|
Fotal ... .. .| ) ~3 6,42 .75 18 | 0 .330 . 017 (N

Le test du 72 (dont la valeur est 1,827) montre que la répar-
Lition observée est comparable dans les deux cas. 11 s’agit la de
deux échantillons d'une population homogéne que I'on peut
étudier dans leur ensemble.

B. — Pyrénées centrales.

10 Pays de Foix (A,).

Au total 1.782 individus autochtones ont été groupés pour le
systéme A B O. Les résultats sont les suivants :

Répartition du systéme A B O. Fréquences absolues :

i\--rni-l'w A\ | I3 5 Al ()
N - ! . .

Nallée de UArvicee oL ... ... l 1] | 173 | 22 | i 200)
Nallées .‘|1|j:||'|-111e'-j ‘ | | | | |
Oriege o000 0 o] 2 I | | I

e Vicedessos L I == Stal | 3 | 1

le Rabat.. ..o . .. ... ... i 19 fo | I I 7

le Saurat .. . . ... ... | 1 |7 1 I

la Barguillére ... ... ... 7 |7 I I 1 5

1 SOTOU. .. 1 =i) 70 13 i =1

sillon Prépyrénden : ] |

dépression de Nalzen . ... .. 187 =3 11 5 9

Plantaurel. . ... ... . . ... ..., [ 105 14 7 : i )22

Petites Pyréndes ... ... ... | 723 324 3 4 A
Taotal 1. 782 k] I I 1¢ SR37
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Fréquences relatives

| A I AB O P (| I

| R R R I e

I
Viallee de 'Aricce |, ‘ 13,11 | 5,49 1 .50 19, =7
Vallées adjacentes, | A3 17 | 6,2 3.0 17,51
Sillon Prépyvréncen . i 44,04 £, 00 3 .35 15, 62 |

| |

'I'-‘;t:il__...‘ 13,60 ‘ [SRs1A 2. 50 17 0,267 RS (. h=7

Comparaison des différentes zones formant le Pays de Foix,
pour le systéme A B O

Comparaisons Valeur doa =2 | Conelusions

_ _ _____; — S

NVallée de UAricee 0000000 o ... [ 9 9g- ionificatif

Vallées adjacentes |00 ... ... .. ) S non signilicattl

| Vallée de UArvicge . 0.0 o .. ... i 5 661 ionificatif
Sillon Prépyréncen, o000 ... | v nomn stgntea

Vallées adjacentes o000 ... ... f - | e i a i f

Sillon Prépyrénéen. ... U, ob% non significatil

Nous avons en outre comparé les différents éléments formant
le Sillon Prépyrénéen et les Prépyrénées :

Comparaisons Valear do o2 | Conclusions

I i

Dépression de Nalzen o000 000000 0 o | S .
}’]:lFut:qut-l { 3,135 | non significatif
Dépression de Nalzen

............. ] R | P
Petites Pvrénées { 1.=07 non significatif
Plantaurel . ... | . o .
Petites Pyvrences { 2,130 non significatif

Conclusion : L’étude de la répartition des groupes sanguins
du systéme A B O pour la population occupant le Pays de Foix
démontre que cette population est sérologiquement homogéne.

20 Bassin du Salat (A,).

1022 sujets ont été groupés dans le Bassin du Salat pour le

systéme A B O. Les résultats observés se répartissent de la ma-
niére suivante :
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Répartition du systéme A B O. Fréquences absolues :

Nombre A 13 AB () I‘
= :
_ _ _ — _ | _
i
e Haut Salat |
Garbet . .00 o L ol 11 2 2 36 ||
salat oo D3 21 3 1 28 [
Nallée de Massat ... ... ... ... 214 <0 2 0 [0O0)
\.:IHI.‘U Ijll 11]'“4 __________________ ) =3 - | ) 97 |
[ Vallée de Bethmale ... ... ... .. ... 6 ] o
Vallee de Bellongue ... ... ... &]5 a5 1 1 5|
|| Le Bas Salat .. ... .......... ..., . . 121 1665 39 . 10 211 |
| Massift d’Arbas ... . o L. 2 ] ' 2 ||
L T o2 JU 73 26 D20 |
Fréequences relatives
A i3 AD (1 P fi T
Bassin du Salat ... .. .. 3= .94 7.14 2 .54 1,360 0,231 0. 048 0. 718

Parmi les éléments formant le Bassin du Salat nous avons
comparé les chiffres observés dans la vallée de Massat et dans le
Bas Salat qui sont les plus élevés. Le test du.»% donne une va-
leur de 4,364. Il n’y a donc pas de différences significatives entre
ces deux zones.

30 Comminges et Qualre Vallées (A,).

807 sujets ont été groupés dans le Comminges et les Quatre
Vallées. Les tableaux suivants indiquent les résultats observés.

Répartition du systéme A B O. Fréquences absolues :

Nombre A I A )

Haute Vallée de Ian Garonne . .. .. .. 3 24 ] 1 32
Luchonnais o000 0 .. .. ... 6% 103 26 S 132
Bas=in Garonnais
Marvienac oo 00 0L 10 0 I I 2
lLoures-Barbazan .. ... ... ... I3 5 P 6
Siradan 15 ) 2 s |
Vallte de Ia Barousse ... ... ... ... 32 12 | 3 13
Pyréndes Garonnaises, .., ... .. ... 15 ol 2 3 o4 ‘
Diépression SOUs-pyvréndcenie L, ., ... 221 [0 15 3 1022 '_
\il.“l“l‘lj..\ﬂr'i'.‘.,,,...‘.......,,_ il 220 ) 1 35 |
I
Total Lo ... =07 336 62 20 389
|
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Fréquences relatives

|
Cormminges |
et Ouatre Vallées i

11,64 7.68 | 2,17 A%.,200 0,264 0,053 | 0,691

Nous avons comparé les chiffres observés dans le Luchonnais
d’une part et la vallée de la Barousse, la dépression sous-pyré-
néenne et la vallée d’Aure d’autre part. Ici la valeur du 2 est
égale 4 4,924 ce qui démontre que les différences observées ne
sont pas significatives.

40 Bigorre (A,).

418 sujets originaires de la Bigorre ont été testés.

Répartition du systéme A B O. Fréquences absolues :

([ - — 1 - - - 1 -
| Nombre A | & LN 5 iJ
: Vallée de UAdour, .. . 151 i) 3 <7
I: Vallée de Campan el Gripp. .. ... .. 6 | = 0 1
|| Vallée de Bareges ... oo, D 2 3
|| Vallée du Lavedan
[l Argeles | . o 23 2 1 2=
|i oxtréme de Sables ... .. ... 13 7 ) | 33
il Luz-Gavarnie ... .. ... ... .. 39 14 2 23

Caulteret=s. . ... .. ... ... 10 0 D
, ATPTEIS Lo 38 [ | 22
| Nallde (U Chawon., ... R} 11 | 7
|
|

Fotal o ... ... ... 1= [BS S 16 ) 244
[“r'-t"lfrlf'lll'i‘% relatives
(l ' | s
[l A ‘| 13 ‘ AD ) D ¥ | I
[
| |
Bicorre, o .o 36,54 | 3,83 | 1,20 5HR.37 0,201 10,021 0,764

Nous n’avons pu comparer les différentes régions formant la
Bigorre, les chiffres observés pour chacune d’elles n’étant pas
suffisamment élevés.
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2° Béarn (A;).

Répartition du systéeme A B O. Fréquences absolues :

Nombre A B AD )
|
_____ B b
|
[ 147 1 =1 25| ) 233
|
Frequences relatives
S —— ——m— — — — — 7 .I..'. — ——— — ; |77 — —
N ‘ I3 | Al i | [ ] | 1
- . | |
| ‘ | | "'
| 51 (0 0 1 A9 | 626 1 .12 D213 0,236 | 0.03= In 724

60 Comparaison des résultats observés dans les six unités géogra-
phiques éludiées.

La comparaison des résultats observés dans les six pays for-
mant les Pyrénées Centrales et les Pyrénées Orientales donnent
les résultats suivants

Comparaisons Valears du »* Conclusions
|
Pvréndes Orientales Pays de Foix SIS non sienificatif
Pyvrences Orientales Dassin Salat 13,26 sienificatif a 1 2
Pyvréndes Orientales Comminges, . 7,69 non significatif
Pyrences Orientales Bicorre., . ... 10, 60 sicnificatift o 59,
Pyréndes Orientales Boarmn ... ... 11,22 sicnificatift o 59,
Pavs de Foix Bassin dua Salat, ... Hh, 71 non sienificatif
Pavs de Foix - Comiminees, . ... ... 1,96 non sicnificatbif
Pavs de Foix Bicorre, ... ... .... 15,89 sicnafeatif o 19,
Pavs de Foix Bearn., ... ... ... 6,20 non sicnificatif
Bassin dua Salat Comminges ., ... .46 non sicnificatif
Passin du Salat Bicorre ... ... 9,49 sicnificatif & D2,
Passin dua Salat Béarn., ... ... ... 2 00 o =stenificatil
Clommrninges Bicorre., .. ... ... ... 14,10 sionificatit o 19,
Comiminges Béarn, ... .. ... A.03 non significatif
Bivorre Béarn., ... . . 1,27 non sienificatif

1o Ce tableau montre que les différences observées entre les
fréquences des groupes sanguins A B O rencontrés dans les
unités géographiques étudiées sont faibles et dans I’ensemble
non significatives pour les régions voisines (sauf le Comminges
et la Bigorre). Elles augmentent nettement pour les zones éloi-
gnées et sont significatives si I’on compare les vallées situées
aux deux extrémités des Pyrénées : Pyrénées Orientales et Pays
de Foix a I’Est, Bigorre et Béarn a 1’Ouest.
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20 D’ou viennent ces écarts ? Dressons le tableau compara-
tif des fréquences relatives. On obtient :

_\'HHJI:I'H| A ‘ 13 AB 0
- ,
A, Pyvréndées Orientales | || 215 ol =3 ! b2 2,75 A=49
A, Pavs de Foix ..., ... 1.782 | 43,65 | 6.50 ) 80| a7
I A, Bassin du Salat 0. .. .. 1. 022 8.0 | 7,014 | 2,04 Ol.36
| Ag Comminges ... .. .... =07 [ 1,64 7,68 ; 2,47 | 45,20
Ay Bicorre (.. .. .. ... .. 1= 6,24 | 3,83 | 1,20 DRL2T
As Bearn ... .. . 117 10,19 6,26 |

Ce tableau permet d’envisager les sens des variations pré-
sentées par les fréquences des groupes sanguins le long de la
chaine :

— le groupe O semble croitre assez réguliérement d'Est en
Ouest. Il présente toutefois une légére chute pour le Comminges
et une chute moins faible pour le Béarn ;

— le groupe A au contraire décroit d’Est en Ouest, avec
ici encore une légére ascension pour le Comminges et une plus
marquée pour le Béarn ;

— le groupe B demeure a peu prés constant, sauf en Bi-
gorre ou sa fréquence diminue brusquement (comme on le cons-
tate aussi plus loin pour le Pays Basque).

Sur les six zones étudiées, deux occupent une position parti-
culiére :
a) le Comminges.
b) le Béarn.

qui se caractérisent I'une et l'autre par une élévation anormale
de la fréquence du groupe A et une diminution relative du
groupe O. Nous verrons ultérieurement quelle est ’explication
que I’on pourrait proposer a ce fait singulier.

II. — LA POPULATION BASQUE.

Nous indiquons dans le tableau suivant les chiffres qui ont été
publiés par différents auteurs.

|Nombre A B | AB | O D ( r
) | SR PR P D
! - ! i
B, Nivenhuis || 1=4 1. 5o 0,5 0.4 HR.3 0,230 | 0,005 | 0,763
B, Moulinier . . H16 | 3% .4 | 2.7 1 D7,9 | 0,220 1 0,015 0,764
| By Chalmers.. . 383 0 43,6 | 4.2 |1 51,2 | 0,257 I 0,028 | 0,713
| By Etcheverry.| 250 1= 2.8 1 0,4 Db [ 0,222 | 0,018 | 0,758
B, Bovd ......| 229 30.7 0 1.3 | 2.2 | 56,8 | 0,230 | 0,008 | 0.760 |
B, Chalmers .. | =3 0.7 3.7 | 1,3 | 54,3 | 0,218 | 0,025 | 0,756 |
B Mourant. .. 161 37,9 0 4.9 | 1.9 DHL3 0 0,221 | 0,035 0,742
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On ne peut attribuer la méme valeur a tous ces tests. En
effet, les statistiques de Nivenhuis et celles de Moulinier (B, et
B,) portent sur des populations basques francaises pures. La
généalogie de chaque sujet testé a été étudiée avec une rigueur
suffisante.

De méme les statistiques de Chalmers (B;) et de Mourant (B,;)
portent sur des sujets basques espagnols dont l'origine raciale
a ¢té rigoureusement controlée.

Par contre nous citons avec plus de réserve I’échantillon B,
(nombre de sujets insuffisant et dont l'origine est incertaine),
I’échantillon B, rassemblé par Etcheverry a partir de Basques
émigrés en Argentine (possibilités de foyers endogamiques ou
d’apports exogeénes incontrélables), ainsi que l’échantillon By
sur l'origine duquel nous n’avons pas eu de précisions suffi-
santes. Nous ne tiendrons pas compte de ces ¢chantillons pour
les calculs du 2.

Comparaisons Valeur dua - Conelusions

by 1. 0=] non significatif
} 11,739 Ssignifieatit o o

y |
h B, b
' S 1), == Sicnificatift a 5 2
I
I
i

I
I
|
I, o S.4380 non sienificatif
B b .66 non significatif
i - 1.194 non significatit

Une premiere constatation ressort de ce tableau :

11 existe des différences significatives entre B, d’une part, B,
et B, d’autre parL. Par contre, B, ne différe significativement
ni du premier lot (B;) ni des suivants (B; et B;). Ceci permet
de supposer qu’il existe sur le plan de la sérologie deux races
basques :

— ’une espagnole situ¢e sur le versant Sud des Pyrénées (B,
B.);

— Pautre frangaise située sur le versant Nord.

L’échantillon B, doit comprendre sans doute un mélange de
ces deux populations.

Cette « dualité basque», que les morphologistes n’avaient fait
qu’entrevoir faiblement, présente selon nous un fait absolu-
ment capital dans 1’étude de la séro-anthropologie des popula-
tions européennes.

BULL. ET MEM. SOCIETE ANTHROP, DE PARIS, T. 9, 10¢ sgrig, 1952, 3
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ITI. — LEs porpuLATIONS ALPINES (Protoceltes).

1o Séro-anthropologie des populations celies de Dordogne.

Nous avons étudié les chiffres observés par le Dr Moulinier
sur les groupages des populations de Dordogne. Il existe ici
trois échantillons différents :

D, : comprend 3.224 individus, habitant les différents points

du département.

D, : comprend 364 sujets originaires des petites communes de
Couze, Sigoules, Evmet et pouvant présenter une plus
grande pureté raciale.

D, : comprend 637 sujets originaires de Bergerac, présentant
eux aussi une certaine pureté raciale.

Les valeurs observées sont les suivantes

MNormbre \ 1 A ] I i I

Vo 0L 2=T 0 un ] [ 6]
3.29 14.23 (0272 [0.055 0.660 |

| -
Dergerac ... .. o2l 153,79 6, 60 2R3 26,78 0,265 (0,046 [0, 655

Nous avons comparé les différentes valeurs observées par le
test du 2. On obtient les résultats suivants :

Comparaisons Valeur da 72 Conclusions

0. L7753 [ non =icnificatif
S, R402 non =ienificatit

[)
- i':. o,
1) IBRIE NN non significatir

Seuls les échantillons D, et D, seront retenus, I'échantillon D,
présentant un mélange de populations prélevées sur ’ensemble
du département de la Dordogne et qui doit renfermer de ce fait
un nombre non négligeable d’éléments exogénes.

20 Populalion Sud-Tarnaise :

La zone Sud-Tarnaise forme un lieu de passage naturel pour
les populations alpines venant du Nord-Est et se dirigeant vers
les plaines de la Garonne et les Vallées Pyrénéennes.

Nous avons groupé 1.062 sujets originaires des communes
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suivantes : Brassac. Lacaune, Pont-de-I’Arn, Saint-Amans,
Soult, Rouairoux, Labastide Rouairoux, Mazamet, Labruguiere,
Dourgne, Soréze, Puylaurens, Soual.

Les résultats observés sont les suivants :

Nombire N\ I3 A\ () p (

Nous nous sommes assuré qu’il n’existait pas de différence
significative entre les populations de Dordogne et celles du
Tarn ; on a en effet :

Comparaisons Valear dua - Conclusions

T b= non sienifieatit
| 7,82 o stenifieatif

IV. — COMPARAISON DE CES DIFFERENTES POPULATIONS
ENTRE ELLES.

A. — Vallées pyrénéennes et Pays Basque.

Soit A, A, A, A Ay, A, les zones pyrénéennes définies plus
haut : A; = Pyrénées Orientales; A, = Pays de Foix; A, =
Bassin du Salat ; A; = Comminges; A, = Bigorre; A; = Béarn.

Soit B, B,, B;, B,, les différents échantillons de la population
basque étudiés.

Le test du 2 donne les résultats suivants :

1o Pyrénées Orienlales et Pays Basque :

Conparal=ons Nalear doao oy Conclusions

| 37 .60 sienificatil & 1

3%, Sicnificatif & 1
. 0,07 Sicnificatif o :
3 = 0,42 Sicnificatif &

S

9 ]

Les populations des Pyrénées Orientales différent significa-
tivement de tous les échantillons basques.
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20 Pays de Foix et Pays Basque :

Comparaisons Valeor do 7 Conclusions
\, B, | 1.3l Sig |||'I|:|'|l' a
A 15, PATIRE cnificatif a 1
A B3, G, 9 non sig aJJn.1i."
\ I3 3.54 o sienificatif

Les habitants du Pays de Foix different significativement des
Basques frangais. Ils ne différent pas des Basques espagnols. De
plus, parmi les échantillons frangais (B, et B,), ¢’est B, (qui
nous ’avons vu correspond a la population Basque francalse la
plus pure) qui s’écarte le plus significativement du Pays de Foix.

3° Bassin du Salat el Pays Basque :

l'_u:fnp::]'nb-ullr i Valeur dua = Conclusions
|

A, I3, ; 22,03 ignificatit a |

A\, 3, ’ I1.5% Significatif a |

\, B, ' 3.06 non significatif

Ay 3. ! .15 norn significatif

Seuls les tests de leenhms et ceux de Mouhmer (B et B 2)
portant sur des populations francaises different significative-
ment des fréquences observées dans les populations du Bassin
du Salat. La valeur de 2 est maximum pour B,.

40 Commmges el Pays Basque

! Comparaisons [ NValeur du 72 Conclusions
! |

|— - — | E—

i |

| Ay 13 | anL67 Significatit a |l
[ Ay 13, 22,03 Significatit a |
i Ay I3, 6,03 | non significatif
| Ay B | 2,65 non =sienificatif
|

5o Bzgorre ei Pags Basque :

Comparaisons Valeuar dua o y* | Conelusions
Ay I3 9,74 Significatit o o ¢
\, 12 .77 non significatif
\, (&4 1.0 non sienificatit

U
A, — B 0,36 non significatif
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Seule la statistique de Niyenhuis differe significativement des
valeurs observées pour la Bigorre. L.a valeur du 72 n’est d’ail-
leurs significative qu’au seuil de H 9.

6° Béarn el Pays Basque :

Comparaisons Valeur dua g2 Coneclusions=

b 20,67 Sioenificatif o 1
by S non sienificatif
by =0 non sicnificatit
o 0, 0D non significatif

e

Méme remarque que pour la Bigorre. mais ici la valeur du 72
est significative au seuil de 1 9;. Ceci démontre que le Béarn,
géographiquement plus preés des Basques que la Bigorre, en est
sérologiquement plus éloigné.

A partir des résultats précédents, il est possible de dresser le
tableau des écarts significatifs.

Portons en abscisses les différentes zones pyrénéennes orien-
tales et centrales étudiées, en ordonnées les échantillons basques
de référence.

Le signe + + indique une différence significative au seuil de
1 9, le signe 4+ une différence significative au seuil de 5 9, le
signe — l'absence de différence.

Nordd

Sl

Ceci parait démontrer que la différence observée entre les
populations pyrénéennes et les populations basques s’atténue
progressivement d’Est en Ouest. Par ailleurs, le fait que seul
I’échantillon B, présente constamment un écart significatif
tend a démontrer que la population basque francaise doit étre
plus proche de la population paléolithique primitive que ne
I'est la population basque espagnole. Celle-ci doit avoir subi
au cours de son évolution différents apports qui ont partielle-
ment altéré sa pureté sérologique. C’est la raison pour laquelle
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elle se rapproche davantage des populations des Pyrénées Cen-
trales que la population basque francaise.

Il convient de rechercher maintenant si la variation observée
quand on parcourt la chaine d’Est en Ouest est continue ou dis-
continue.

Pour cela dressons le tableau des variations du 72 comparant
les vallées pyrénéennes et les différents échantillons du Pays
Basque (tous les 72 possédant le méme nombre de degrés de li-
berté), il est possible de faire celte comparaison directement en
prenant la valeur effective du 72 sans passer par l'intermédiaire
des probabihtés correspondantes.

On obtient :

Comparai=sorns Malear do g2

D p ok
<

oo

Sl e

_______ (1N

F:T (0, 0l

R s

L’étude de ce tableau démontre bien que globalement la dif-
férence observée entre les populations pyrénéennes et les popu-
lations basques (francaises et espagnoles) s’atténue quand on va
d’Est en Ouest. Toutefois cette variation n’est pas continue. En
effet, sur le plan séro-anthropologique, le bassin du Salat (A,)
se rapproche plus du Pays Basque que les deux zones voisines.
De méme la Bigorre (A,) posséde une population autochtone
plus voisine des Basques que le Béarn (A;) géographiquement
plus proche.

Il est probable que par leur isolement géographique relatif
et peut-étre aussi par un certain nombre de considérations his-
toriques ou préhistoriques, la Bigorre et 4 un degré moindre le
Bassin du Salat ont conservé dans leur population un caractére
paléolithique plus marqueé.
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Les variations de ces valeurs ont été figurées sur le diagramme

de la ligne 7 qui visualise bien les deux accidents présentés
par A, et A,

45

40

30 -
25 1
o0 -

15

10

| I o I T -
Ao Ay Ag Asx A g As

Frsa. 7. — Répartition des échantillons basques (I3, & B3} par rapport
aux six régions pyrénéennes (Agy 4

- Vi

B. — Vallées pyrénéennes et populations alpines.

1o Vallées Pyrénéennes et Dordogne :

Dressons le tableau des variations du %2 par rapport aux
échantillons les plus purs des populations de Dordogne (D, et D,)
et aux populations pyrénéennes.

On obtient :

Comparaisons NValear doao oye Conclusions
N [ 2,40 non significatif
A, I, 1, =7 non sicnificatif
A, Iy, 6,10 non sicnificatif
A 1, 2,08 non =ienificatif
N, [, 6, 30 Significatif a4 1 ©
L [, b, 0= non =ienifieataf
A, 1) 1,70 non sicnificatit
\ [ 0, 1= | non significatif
\L ) 1,27 | non =sicnificaif
\. | ) 1,17 non siecnificatif
A, ] 13,60 Significatit o 1 ©
A (I .83 non sienificatif
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20 Vallées Pyrénéennes et Sud du Tarn :

Soit. T la population sud-tarnaise. On peut dresser le tableau
suivant :

Cormparaisons NValear duye Conclusions

S P2 el norn =ignifieatif
2,20 nor sienificatif
REl] Sionificatit 4 1°
non =sienifieatif
21,39 Sionificatit o 192,
0,00 Sienificatif 4 H°

o

40 -

35 1

30

10

T
AO A1 Az A Aa Acs

F16. 8. — Adjonction a la figure précédente des échantillons des populations
de la Dordogne (D2 [fizuré par erreur b, et D?) et du Sud du Tarn (T},

Nous observons pour les échantillons D,, D, et T représentant
les populations protoceltiques, un phénoméne exactement op-
posé a celul que nous avons constaté dans la comparaison des
¢léments basques et des populations pyrénéennes. Ici, les va-
leurs du %2 s’accroissent globalement (mais d’une maniére dis-
continue) d’Est en Ouest, ce qui indique une diminution de 1’élé-
ment néolithique quand on va de la Méditerranée vers 1’Océan,
en méme temps que 'élément paléolithique augmente.

Cependant, ici encore, cette variation n’est pas réguliére et I’on
relrouve une brusque montée de la valeur du %2 pour la zone
du Salat et de la Bigorre, qui marquent ainsi une plus faible



RUFFIE. — POPULATIONS AUTOCHTONES DES PYRENEEs 41

peénétration de l'élément néolithique aux dépens de I'élément
paleolithique qui demeure plus marqué que dans les régions
Volsines.

i 'on porte ces variations sur le diagramme précédent. on
obtient la figure ci-contre, riche d’enseignement. Elle montre
d’abord que les courbes données par D,, D; et T sont assez exac-
tement svmétriques aux courbes B,, B,, Ba. B,. Les mémes acci-
dents sont rencontrés en sens opposés en A, et A,. Ces courbes
figurent donc¢ des variations complementalres la diminution de
’élément  paléolithique s’accompagnant de l’augmentation de
I'élément néolithique et vice versa.

Toutefois, cette corrélation n’est pas absolue car la svmétrie
des deux séries de courbes n’est pas totale surtout dans les pre-
mieres parties (zones Ag. A,. A,). Cela vient probablement de
I'intervention d’un troisi¢cme élément que nous allons mainte-
nant essayer de définir.

C. — Recherche des constituants initiaux de la population des
Pyrénées orientales et centrales.

Pour répondre a cette question nous avons utilisé la méthode
de Bernstein. Pour cela, on béitit d’abord un diagramme en
portant en abscisses les valeurs de p (fréquence du géne A) et en
ordonnées les valeurs de q (fréquence du géne B). Il est inutile
de tenir compte de r (fréquence du géne O) dont la valeur est
toujours conditionnée par les deux précédentes (puisque : p -+
q-+r =1)

Dans ce diagramme, chaque échantillon E;. E,  E;. ... E est
visualisé par un point P,, P,. P;. ... P, de coordonnee~ P1 91
P2 d2- P3 d3. Pa Ya-

On démontre que :

a) Quand une race M est issue de deux races originelles diffé-
rentes R, et R,, les trois points R;. R, et M se trouvent sur la

méme droite (M occupant une position intermédiaire entre R,
et R,).

b) Par ailleurs, I'importance réciproque des éléments R, et R,
mélangés en M est en raison inverse des distances MR, et MR,.
Cependant cette derniére méthode n’est applicable qu’a des
mélanges simples et ne peut guere étre utilisée 1ci par suite de son
imprécision.

A partir de ces données nous avons bati le diagramme 1.

Ce diagramme se caractérise par trois nuages d’inégale éten-
due :
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1° un nuage inférieur (I) correspondant aux populations
basques frangaises (Paléolithique primitif) ;

20 un nuage supérieur (IV) représentant les populations pro-
toceltiques (Néolithique) ;

30 deux nuages moyens venant s’inclure entre les deux pre-
cédents et donc formés (au moins en grande partie) d’'un mé-
lange de deux populations primitives :

— le nuage I1 : qui correspond a la population basque
espagnole (B;, B;) ;

(en %) |
6 —
] ~
Al
i -—— Vd -
— A / De |
5 -7 RN . Jp—
~ "AZ '\/ D« _’___,,_--"" A \
] 7 | S A °*s
1 g oI }11;‘&\":’_1_____,__-—-—"_'_
1 rd =" X |
4 / As // \‘ T |
4 / Vo ‘__-_._F/ \\:/j
1 f '\:‘B—; x*—-._x
1 1 ~ o ——=—
’ ?:l |! 3 - E;:/\
Ay .
; VLW,
s
3 './'B;\
1 - \\ | £
] e -5
\‘x...__./
1
L T T r . T — . . - )
25 30 35 p (en75

DIAGRAMME 1 (p,q)

Fis. 9.

— fe nuage III : qui représente les populations des vallées
des Pyrénées Orientales et Centrales. Ce nuage est trés irrégulier.
On peut bien reconnaitre trois parties :

— un prolongement inférieur A, correspondant aux popula-
tions de Bigorre qui, nous I’avons vu,ont conservé des caracteres
sérologiques paléolithiques assez purs.

— une partie moyenne (A;, A,, A; A;) assez exactement si-
tuée entre le bloc basque (I) et le bloc alpin (IV) mais toutefois
déviée vers le haut.

— un prolongement droit (A,) dépassant largement le nuage
protoceltique (IV).

Ceci confirme ce que le diagramme précédent laissait prévoir,
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a savoir que les populations paléolithiques protobasques et néo-
lithiques protoceltiques ne sont pas seules a entrer dans la cons-
titution des populations autochtones des vallées des Pyrénées
Centrales et Orientales.

Un troisiéme facteur a du entrer en jeu qui explique :

— la déviation du nuage pyrénéen vers le haut (A, Ay)
(plus grande fréquence du groupe B) ;

— sa déviation vers la droite (Ao) (plus grande fréquence
du groupe A).

fan® /’,'

9 1

™M

L
I P

(%]
1

T 1 . T TTT | L S ——

T \
25 30 35 P (en )
DIAGRAMME 2 (P:q)

Fira. 10.

Cette iroisicme population parente devrait donc étre plus
riche en groupe A et en groupe B que la population protocel-
tique.

On peut la définir d’'une maniére tres approximative en re-
cherchant le point moyen de chaque groupe de populations
étudiées.

— soit B le point moyen figurant la population basque fran-
caise ;

— soit A le point moyen figurant la population pyrénéenne ;

— soit D le point moyen figurant la population alpine.
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On peut construire le diagramme 2. Si nous joignons BD, nous
voyons que le point A est situé en dehors de cette ligne, vers la
gauche. La troisiéme population parente pouvant expliquer
cette déviation doit étre figurée par un point situé au-dessus de
A et a gauche de D. Un tel type de population correspond a un
¢lément méditerranéen.

V. — ETUDE DES POPULATIONS MEDITERRANEENNES,
LEUR IMPORTANCE DANS LA GENESE DES POPULATIONS
PYRENEENNES.

Pour essayer de préciser I'importance du facteur méditerra-
néen, nous avons étudié deux populations différentes du litto-
ral Ouest-Nord-Ouest de la Méditerranée.

Le premier échantillon a été pris sur la cote au Sud des Pyré-
nées (Catalogne espagnole), le deuxieme au Nord (dans le Lan-
guedoc, région de Montpellier). Nous avons observé les résul-
tats suivants :

10 Calalogne.

Nous avons étudié les statistiques publiées par trois auteurs :
Hoyos-Sainz (C,), Duran-Jorda (C,) et Miserachs-Rigalt (Cj).

Nombre A 5 AL | ) P | _ r

PTG SR (RS TRIERSS, I Al
(. 206 [0 _ 057 e

0 .2097 10006 [0, 6468

(0,257 (h (). 6l

[ 1. 0DHX 17 .2
0 1,270 17,4
., 11628 | 46,2 | 6,8

»
»

.5 a1
]

c 0

—_—1 1

Seule la statistique de Miserachs-Rigalt a porté sur des sujets
de souche rigoureusement catalane.

La comparaison des résultats donne :

Comparaison Valeur dua 2 Conclusions

O, o 0. 1369 | non sienificatif
C Ly 1O 6790 | Sivnifieatit a o
";' ) i':: | 1O, 1T=90 | Sienificatit o o @

Ces résultats confirment que la statistique de Miserachs-Ri-
galt est la seule qui doit étre prise en considération.
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Si nous portons les valeurs de C; {p—q) sur le diagramme 2, on
définit un point assez proche du nuage figurant les populations
protoceltiques {(diagramme 3).

aqa
en 'Tf’;,.- = "
65
2
|
] o
2 ]
| D
] *A
4 —
3 —
2 -
1
1
| B
N
1II_
T T 1 1 T T T T
25 30 35 p (en'%)

DIAGRAMME 3 (p,q)

Fic. 11.

Par ailleurs la comparaison de D,, D,, T et de C; donne les
résultats suivants :

Cormparaison [ NValeur duo oy Conclusions

C, 0, 4504 non siegnificatif
., | ,4532 non significatif
I ., 200 non signiticatit

)

Ceci démontre qu’il n’existe pas de différence significative
entre les populations protoceltiques pures (C,, C;, T) et la popu-
lation de la Catalogne Espagnole.

20 Populalion du littoral du Bas-Languedoc (Monltpellier).

Nous avons pris pour référence la statistique de MM. Cazal et,
Graafland publiée en 1950. Elle indique :



46 SOCIETE D’ANTHROPOLOGIE DE PARIS

Nombre A I3 AD ) p (] r

M 3.245 143,72 9,67 2077 48,22 0,269 0,060 0,662

Indiquons d’abord que cette population différe significative-
ment de 1’échantillon catalan. On observe en effet :

Comparaison Valeur du z2 | Conelusion

Par ailleurs si nous comparons le ;2 pour Dordogne-Mont-
pellier et Dordogne-Catalogne, on observe qu’il est nettement
plus élevé dans le premier cas que dans le second ; cela permet
de penser que 1’élément protoceltique est bien plus important
dans la population catalane que dans la population du Bas-
Languedoc.

Comparaisons Valear du yz# Conclusions

8] non significatif
] Tl ‘-IIE'Hllrlli'iliif
3 non significatif
= non significatif

Mémes résultats si 'on compare les populations méditerra-
néennes et les populations Sud-Tarnaises. On obtient en effet :

Comparaisons [ NValeur du z* Conelusions

T -y 2,16 non significatif
T — M . 16,66 Sicnificatif 4 1 2,

]

De plus sur le graphique, le point M vient se situer dans la
zone approximative ou l’on doit espérer rencontrer la popula-
tion méditerranéenne parente.

On peut donc considérer que la population M du littoral Bas-
Languedocien se rapproche assez de l'élément méditerranéen
primitif qui a di rentrer dans la constitution des populations
autochtones des Pyrénées Centrales et Orientales.
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S1 nous comparons les fréquences des groupes observées en M
et celle des vallées pyrénéennes, on obtient :

Comparaisons Valeur du Concliu=ions

M 6.37 non sicnifica
Al 16 | sienificatif a
M 1O, 27 sicnificatif a
a
a
A

Lif
|
I

3 - M (SISl non sienificatif

- M 37,44 Ssicnificatif

M 14,57 Sionificatif

e e
R

1
1

Ce tableau démontre en outre que le facteur méditerranéen est
surtout important dans la population des Pyrénées Orientales
(Ay) ou l'on note la valeur la plus basse du »2. Ceci est con-
forme a ce que notre théorie laissait prévoir.

En outre le facteur méditerranéen est encore important dans
le Comminges (A;). (Peut-étre faut-il voir la le résultat de 'occu-
pation Romaine particuliéerement massive dans cette région ?)

Notons enfin que la valeur du %2, bien que significative pour
le Béarn (A;), est moins élevée que pour la Bigorre (A,). Il faut
penser que le Béarn a subi une influence méditerranéenne plus
forte que les régions voisines (A, et B,) mais toutefois a un degré
moindre que les vallées orientales (A,) et le Comminges (A;).

CONCLUSION.

Connaissant, les trois éléments dont sont issues les populations
des Pyrénées, il est possible maintenant de « redécouper » le dia-
gramme précédent (bati en fonction de p et q) d’un point de vue
non plus géographique mais séro-anthropologique. Pour cela
nous obtenons :

1° un nuage inférieur I groupant les échantillons basques
frangais (B,, B,) et bigourdans (A,) ; populations a forte prédo-
minance paléolithique,

2° un premier nuage intermédiaire I1 formé de Basques espa-
gnols (B;, B;) et de Béarnais (A;), mélange d’éléments paléoli-
thiques et néolithiques, influence méditerranéenne réelle mais
faible,

3° un deuxiéme nuage intermédiaire (IV) formé des vallées
des Pyrénées Centrales : du Pays de Foix au Comminges (A,,
A,, A;), fait de mélange paléolithique et néolithique (ce dernier
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plus important que précédemment) mais avec une influence plus
nette de I’'élément méditerranéen,

4° un nuage « alpin » (D,, D3, T) situé a la hauteur du précé-
dent, mais sur la droite,

\ . I
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75
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] ™
_‘. Bo .
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'. VA S W)
“ \ "h-:._.
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i ~ ==
! T~ =05 ray
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4 N Dgl
| o/
1 " ————
| ~ - .C .
65—_] ~w_ M
~ ~
= ~ Y el
.‘-‘m ~
-~
- A
1 A
| ~—
] —— . - —T T
25 30 35 pen %)

DIAGRAMME © (p,r)

FiGg. 14,

H5° un nuage méditerranéen situé en dehors et au-dessus des
autres et formé de populations plus riches en groupe A et B.

Nous avons en outre construit les diagrammes pet q,et q et r,
ou comme on pouvait s’y attendre la méme disposition de base
est rencontrée (diagrammes 5 et 6).

RULL. ET MEM, SOCIETE ANTHROP. DE Paris. T. 9, 10° sgrie, 1958. 4



50 SOCIETE D’ANTHROPOLOGIE DE PARIS

CHAPITRE IV

LE SYSTEME RHESUS

Nous avons identifié les facteurs C, ¢, D, E, C%. Le facteur DV
a été recherché chez les sujets Rhesus négatifs.

L.es quatre premiers sérums-tests permettent d’identifier
12 phénotypes sérologiques, a savoir :

- =+ =5 +++ = FF A+ — + A+ —F 4+ —;
++r = =t =+ +—=—++; ++ -+ =5+ —— +

les cinq premiers sont treés fréquents (—+—; —; 4+—4—
+++—35 ++4++4+ ; —+++), leur fréquence étant généra-
lement située aux alentours ou au-dessus de 10 9.

les trois suivants sont plus rares (de 0,5 &4 2 9%,) (—4+4—;
ft—— —F—+).

les quatre derniers sont rencontrés exceptionnellement (4
—++; ++—+; +———5 +—— +).

A partir des fréquences expérimentales des phénotypes ont
été calculées les fréquences relatives, puis les fréquences des
chromosomes Rhesus en utilisant les formules ci-dessous (dé-
duites de I'ouvrage de Mourant : The disiribution of the human
blood group) :
cde =r = Vf;; CDe =R, =Vl ; ¢cDE =R, = V(I Ry 4 r)* —2 R + {,

—(t" + Ry + 1)
avec : cdEE = r’ = iy + £, — VI,
che = Ry = Vig - f; — V1,

et ou les f; représentent les fréquences des phénotypes comme
I'indique le tableau ci-dessous :

___...___:f‘ _— e =

2
___,_A___:fn e -

—i“:L“""l‘:f»s — =

i 1 I

~
Fradactaby

Les fréquencesde R: (CDE) et r’' (Cde), trop faibles, n’ont pas
été utilisées.
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I. — VALLEES PYRENEENNES.

2.023 sujets autochtones ont été groupés dans les vallées des

Pyrénées Orientales et Centrales.

Nos résultats sont figurés dans les tableaux suivants

A. — Pyrénées orientales.

Nous avons étudié 218 sujets ainsi répartis.

Phénotypes Rhesus. Fréquences absolues

— — l.ll { A1)
Pyvrindces Orientales 3 D4 O RS i 1 | 2
Fréquences relatives
Pyrénées Orientales | 14,22 24,77 41,28 8.72  7.80 810,46 0,92
Fréquences relatives des chromosomes
cde(r)e...oeieiiii... 0,3771
CDe(Ry)eeuneeunnnonn. 0,4977
cD E(R). ..., 0,0850
cDe(Rg ............. 00,0225
Cde(r'y................ 00,0061
cdE(r)......... ..., 0.0120
B. — Pyrénées centrales.
10 Pays de Foix (A,) (625 sujets).
Phénotypes Rhesus. Fréquences absolues :
i ) | DR A
S e e
Vallée de PAriege | 12 20) 27 7 13 I 2
Vallées adjacentes ;|
Viedessos ....... 1 6 I | I !
Rabat... ...... 2 ]
Barguilliere, . . . . i | 3 2 2
Sérou. . ...... .. 14 19 32 = : I !
Sillon prép vréndéen :
Nalzen,.,....... i 7 | = 15) | 1
Plantaurel .. ... 1.3 21 P 11 1 1
Petites I'_\rc'-m'w-\ 59 67 1122 0 311 : ] 9 y
112 141 227 Gi 62 13 ! 3 o1
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Fréquences relatives

Pavs de IFoix

Fréquences relatives des chromosomes :

cde(r) ............ 00,4233
CDe(Ry oo, 0,4750
cDER)....... ..., 0,0986
cDe(Rg ... 00,0239
Cde(r') ..o oiau.. - 0,0018
cdE (r''). ... 0, 0056

20 Bassin du Salal (A,;) (261 sujets).

Phénotvpes RHhesus., Fréeguences absolues
. |

= S ondhie g 71 t Du (»
Haut Salat:
Garbet . .. ¥ 3 = 2 ]
Saflal ey 2 I
Massat....... 5 2 ) 2 2
OB e ke 0 15 14 3] 7 | 1
| Bethmale. . . .. 1 1
Jelloncue, L ... | 2
Bas Salat..... 2 ah (i la] 13 13 1 2 )
Massif d’Arbas 1 1 9 1 2 I
Total ...| 47 01 97 o7 25 3 2
Frégquences relabives
Bassin du .‘4:||:|T: 15,01 23,3 VI BT RIS T Goo= 0 a= 1.15 77

Fréquences relatives des chromosomes :

cde(r) ............ 0,4243
CDe(Ry) oo ... 0,4834
CDE(Ry..oveun.... 0,084
cde(ry . ... ... ...... (,0045
cdE({@ ... ... ..., 00,0132
CDE(Rz).......... 0,0079
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30 Comminges (A;) (221 sujets).

Phénotyvpes Rhesus, Fréquences

absolues

03

+4+ - + ~ — — -+ Y (W
Haute Vallée
de 1o Garonne | | . | 7 |
| Luchonnais ... .. t 15 122 2 3 D 1 1 |
Il Bassin Garonnais . . 3 1 = 1
Barrousse, ... .. ... 2 7 = 3 I ]
Pyréndes
Garonnaises ., . ... 2 1 7 3 2
Dépression
= DPvréndes. L. 6 = 22 7 9 2
Nistos, oo L., 1 7 2 1
Aure . ..o ... 13 10 16 3
Iotal .. ... 37 52 =1 200 21 = | ] )
Fréquences relatives
Comminges.. ... ... C16.82 23,64 36,82 0,09 9.55  3.61 0,15 0,45 ||
Fréquences relatives des chromosome :
cde(r) ............ 0,4091
CDe(Ry) e v...... 0,4851
cDERy)........... 0,0939
ceDe(Ry ... ..... 0,0421
Cde(r'y ..., 0,0055
cdE(r')............ 0,0055
40 Bigorre (A,). (261 sujets).
Phénotypes Rhesus. Fréquences absolues :
‘I - +—+— +++— + - = +4+—— —+—+ u owl|
| a1
! [l
- R
i Vallée de "Adour 17 200 34 7 ) 2 | 2
[ Campan .......... 3 et 14 3
I Bareges L. l 2 1
| Lavedan:
I Argeles .. ... ... 6 G 10 5 1
I Sables, . ... ... . 3 = 11 [ 3
| [Luz-Gavarnie. . . 1 11 3
I Cauterets ... ... 2 6 1
i Arrens., . ... ... 7 5 12 6 3 I 1 1 |
| Fotal ....... 39 o 102 27 21 3 3 3 i
1 o - 1
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F'réequences relatives

i

e B — S !

| Bigorre, ... ... 15,20 22,40 10, =0 10, 20 =40 1,20 200

Fréquences relatives des chromosomes

cde(r) ... ... ..., 0,3899
CDe(Ryj.oooeeoon.. 0,4733
ceDE(Ryoooooiiia, (),0930
cDe(Rg) ovvvann.. 0,0150
Cde(r) ..oooian.. 0,0154

Do Béarn (Aj).
Nous avons étudié 447 sujets ainsi répartis : Fréquences

absolues
- — - - [ Wy
-_— ] - R S — _ —— |
| |
‘ Béarnm ... 0.0, | T4 92 1 3n 3D 3 1 ) O
e — e e e e e et e ————— e — — —— I
Fréquences relatives -

{ |

| BéArn . ...ouvvu.n. 17.67 20.58 42,73 8,50 7,83 0,67 0,89 1,12

|

Fréquences relatives des chromosomes :

cde(r) ............ 0,4204
CDe(Ry) ..o ... 0,4537
cDE(R)........... 0,0810
eDeRoiieerenn... 0.0079
Cde(r') ... . ..... 00,0106
cdE (). ..., 0,0131

Comparaisons par le test du 42 des populations des différentes
vallées des Pyrénées Orientales et Centrales :

Comparaisons Naleur dua »z* | Conclusions
A, — Ay 3,41 I non sienificatit
Ay Ay - 210 | non significatif
A, — A, | 1,45 | non sicnificatif
A, Ay | .11 | non significatif
Ay Ay 2,31 | non sienificatift
Ay A, 0,09 non significatif
Al Ag (,25 non significatif
Al - A, 2,24 non =sicnificatif
Ay Ay 1,37 non significatif
A, Ag I (1. 0H non significatif
A, A, 1.25 | non significatit
A, Ay 240 non significatif
A, — Ay (0,91 non significatir
Ay A 2.44 non significatit

' A, — A, 0,1 ! ron =sicnificatif

|
[
|
|
|
|
|
|
|
|
|
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En ce qui concerne le systéme Rhesus, aucune différence si-
gnificative n’est observée dans la répartition des phénotypes
sérologiques des vallées pyrénéennes orientales et occidentales
que nous avons étudiées.

II. — ETUDE DES FACTEURS DU SYSTEME RHESUS DANS
LA POPULATION DU sUD DU TARN (T).

N\

209 sujets autochtones ont été groupés. Nous avons obtenu
les résultats figurés dans les tableaux suivants :

Phénotypes Rhesus. Fréquences absolues -

e Bew ... | 9 £ 27 |
Cuq Toulza
Brassac she mw m
Lacabarede
lacaune

-

............ 00,4366
CDe(Ry) eeuennnn... 0.4211
cDE({R). .......... (),()8:'):2
hemd oL

de(e’)y Lol ,0115
cdE(@®'y ..., .. 06,0037

ITI. — PAvYs BASQUE.

Nous avons pris en considération les deux échantillons B,
(Basques francais) portant sur 398 individus et B, (Basques
espagnols) portant sur 161 individus.
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Les résultats que nous avons trouvés sont rapportés dans les
tableaux suivants :

Fréquences absolues

— — L Il I T S L —d L—— 4 ]j” (W

B [ 12,21 19,60 42 46 L.75  11.31  0.75 1.0l 0,25
13- I 1 AL NSl 10 .37 =. 07 = 07 (. 62 ] . =6

B, B;
cde(r) ...... 00,4341 0,4528
CDhe(R..... 0.,4427 0,4528
¢cDE(Ry)..... 00,1116 0.0679
cDe(Ro...... 0,0085 00,0068
Cde(r)....... 00,0116 00,0205

Comparaison de B, et de B, : tous calculs faits on trouve X2 =
1,4121, ce qui n’est pas significatif.

1V. — COMPARAISON DES DIFFERENTES POPULATIONS
ENTRE ELLES.

1° Vallées Pyrénéennes el Pays Basque.

Comparaisons I Valeur du | Conelusions

A, B, | 5,049 non sienificatif
Ay B, | 2,06 non signifiea tif
A, 13, | 2,39 non significatif
A, B, | 2,50 non significatif
A, B, i 2,67 non significatif
A B, . 2.70 non significatif
A, B. | 2,89 | non significatif
Ay B3, ; 1,61 f non significatif
A, B, | 1,20 ' non significatif
Ay 3a 1,55 non significatif
A, B, | 1,69 non significatif
A B | 0,67 non significatif
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Ici encore 1l est intéressant de noter que la valeur du 72 est
plus élevée pour les comparaisons B;-Vallées Pyrénéennes que
pour la série B,-Vallées Pyrénéennes.

Ceci confirme la constatation faite précédemment et selon la-
quelle les Basques francgais sont actuellement les meilleurs re-
présentants de la population basque primitive.

20 Vallées Pyrénéennes el Sud du Tarn.

Comparaisons Valear dua oz Conclusions

non significatif
non significatif
nor sicnificatif
non sicnificatif
non sicnificatif
non sicnificatif

] ]

(o m==
p Al
s~ = DV el

o
: g

3° Pays Basque el Sud du Tarn.

Comparaisons Valeur duo 2 Conelusions

I3 I | 2,40 non significatif
. T | 0,51 non significatif

La répartition des phénotypes Rhesus démontre qu’il n’existe
pas de différence significative entre les populations alpines (T :
protoceltiques) et les populations basques (B,, B,). Ceci cons-
titue un élément trés important et qui mérite d’étre souligné.

De plus si I'on considére la valeur du 72, on observe qu’elle
est plus ¢levée dans le test T-B, que dans le Test T-B,. Ceci
confirme la constatation faite pour ABO : sur le plan de la
sérologie, les Basques frangais (B,) s’écartent davantage des
protoceltiques néolithiques que les Basques espagnols. Ils ont
donc conservé des caractéres séro-anthropologiques plus purs
et plus primitifs que ces derniers.

Conclusion.

L’é¢tude des phénotypes Rhesus des populations pyrénéennes,
basques et sud-tarnaises permet de constater que, pour la ré-
partition des phénotypes Rhesus, aucune différence significa-
tive n’existe entre ces populations.

On peut penser que, pour le systéme Rhesus les différences
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de répartition qui existaient entre les populations paléolithiques
(protobasques) et néolithiques (protoceltiques) étaient de faible
amplitude. En particulier, et contrairement & ce que l'on a
longtemps admis, il ne semble pas que les populations basques
primitives se soient singularisées par une fréquence de chromo-
somes Rhesus négatif extrémement élevée.

V. — EXISTENCE PROBABLE D'UN FACTEUR MEDITERRANEEN,

Les différences entre les populations paléolitiques (B;. Bj)
et néolithiques étant non significatives, ¢’est sans doute princi-
palement au facteur méditerranéen qu’il faut attribuer les varia-
tions faibles constatées le long de la chaine dans les fréquences
des phénotypes Rhesus.

Malheureusement, il n’existe encore (et en dehors de notre
test A,) aucune statistique valable faite sur le littoral frangais
au nord de Narbonne et qui pourrait nous servir de référence.

C’est donc a partir de nos seuls chiffres que nous avons tenté
de définir le sens de ces variations. Pour cela nous envisagerons
surtout les fréquences des chromosomes R; (CGDe), R, (cDE) et
r (cde) qui sont les trois chromosomes fondamentaux dont la
somme est trés voisine de 1 (les autres chromosomes ont une
fréquence tres faible, et donc négligeable).

Dressons d’abord le tableau des fréquences chromosomiques,
on obtient :

| X ]
Groupes 2, (CDe R, (cDE | ro(ede

977 0, OS5 0. 3771
L) =i i,
(), 09=1 0,
), 0950 i,
| CF At 0.
‘ O, =10 (),

b o Lo O Q0D
> = 09 09

. 1116 N,
(VRS 0,
‘ 0, 0752 | .

el e e e s e e

2T D110 0 O

Lo G100 U 8

ol
To &9
00 =

1° On peut observer que la valeur de R, atteint un maximum
preés de la cote mediterranéenne (A,). Elle demeure constante
(mais a4 un chiffre un peu plus bas) sur le reste de la chaine, avec
une diminution plus marquée a I’Ouest (A,, By, B;). Il faut re-
marquer que B, (population paléolithique la plus pure) et T
(population néolithique) ont une fréquence de R, plus basse
que celle constatée dans toute la chaine.
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Il est donc logique d’admettre que c’est le facteur méditer-
ranéen qui est responsable de cet accroissement de R, dans les
vallées (mais les différences ne sont pas d’amplitude suffisante
pour observer les « poussées méditerranéennes » que ’on avait
trouvees en Bigorre ou en Béarn pour le systéeme A B O).

En d’autres termes :

— les populations paléolithiques et néolithiques ont da avoir
pour R, une fréquence comparable et plus faible que celle ob-
servée dans les vallées centrales.

— le « facteur méditerranéen » a eu une fréquence plus élevée
(comme Je démontre le maximum observé pour A,) et ¢’est lui
qui est responsable de I'accroissement du chromosome R, noté
dans les vallées (dont la fréquence dépasse partout celle des
deux populations parentes).

20 Les fréquences du chromosome r présentent des varia-
tions exactement opposées : fréquence minimum dans la zone
orientale (A,), fréquence plus élevée (et a peu pres égale) dans
les deux populations parentes B, et T, fréquence intermédiaire
pour les vallées centrales (donc la diminution, par rapport a
B, et T, est imputable a I’apport méditerranéen).

3° La fréquence du chromosome R, présente elle aussi de
faibles variations, toutefois elle est maximum pour les popula-
tions paléolithiques (B,) et minimum pour les néolithiques (T).
On peut penser que cette fréquence était faible dans l’élément
méditerranéen (chiffre bas pour A,). Dans les vallées centrales,
R, atteint une valeur intermédiaire entre B, et T, comme 1’on
pouvait s’y attendre.
~ Les diagrammes suivants permettent de wvisualiser ces va-
riations. Ils sont construits en fonction des fréquences de deux
des trois chromosomes R,, R,, r.

Ces chromosomes étant de beaucoup les plus communs, on
peut estimer en effet que :

R, + R, +r = 1.

Connaissant la valeur de deux d’entre eux, celle du troisiécme
est fixée ipso faclo. 11 est donc possible de figurer chaque popu-
lation par un point correspondant a deux de ces fréquences
prises pour coordonnées.

Nous avons construit ainsi trois diagrammes :

R,—R;; r—Ry; r— R,

1o Diagramme R, — R,. — On voit sur le diagramme 7 que
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R, 4
(en %)
13
12 = ‘ra—'—""-.
( *8,
\ ’/
" - T~
1 - //'.‘_—-‘_‘ﬁ‘--..__\
o // AI. ‘AQ ~
7 A \
! . 7
. / s A |
I As ©%/
8 N //-_-"'-\ i\. __..-——""---’-‘—‘
P eT T/ -T T
\ /
7 — e —— -
T T T T T T T T T
45 50 R,
DIAGRAMME 7 (R,,R,) (en%)
Fia. 15.
R, A
(en %)
13 -
12 —
AT TN
[ By N
11 \\‘: i
/’/‘—F‘-_-\\ B
10 -7 Avg AN
ad Ay e\
// .A;L » A? \
9 ,/ :
° A !
\--______i As /
8 9 H"'*-._‘___L_‘h— - // Prain i
i { L)
7 - S
T T T T T T T T
40 4

5 P
DIAGRAMME 8 (r,r,) (en%)
Fic. 16.
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B, et T différent par la valeur de R, bien plus élevée chez les
Basques que chez les Alpins. Le nuage pyrénéen est situé entre
les deux, comme on pouvait s’y attendre, mais « tiré » vers la
droite par une plus grande fréquence du chromosome R;, médi-
terranéen (A, représentant les vallées des Pyrénées Orientales
constitue le point extréme).

Ri A
(ens) |
2
50 —! Ac\l
\* 5,
’/// .Aj A?.\‘i
48 — 7 s
t e A, ® "‘
. N !
~ !
\\ /
N\ |
46 — \ /
N A
“\ 5/
N_*y
_ s S
-~
I/o \
44 — 1 B4 ‘!
: |
\ |
_ 1 :
| ]
VT !
42 - “\ o/f'
T T ; . T ; -
40 45 r
DIAGRAMME 9 (r,R) (en %)
Fra. 17.
20 Diagramme r — R,. — Le diagramme 8 est tout a fait su-

perposable au précédent (diagramme 7), dont il constitue en
quelque sorte I'image complémentaire. B, et T se trouvent sur
la méme valeur en abscisses (fréquence identique pour r), mais
différent par la fréquence de R,. L.e nuage pyrénéen vient s’in-
sérer entre ces deux populations, mais il est cette fois nettement
« tiré » sur la gauche par suite de I’abaissement de r. Cet abaisse-
ment est d’origine méditerranéenne, A, arrivant cette fois en-
core en téte de la déviation.
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3¢ Diagramme R, — r. — Ici, les populations paléolithique
et néolithique sont figurées par le méme nuage (diagramme 9).
Elles ont la méme fréquence de r et different peu par R,.

Par contre, nous trouvons dans 1’angle opposé de la figure le
nuage A, qui est le plus proche du « facteur meéditerranéen »
riche en R,, trés pauvre en r. Ce troisieme nuage représentant
les vallées pyrénéennes vient s’intercaler entre les deux précé-
dents, comme l'on pouvait s’y attendre.
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CHAPITRE V

LE SYSTEME M N

Le systéme M N est,comme le systéme Rhesus, formé de 4 et
peut-étre de O séries de génes allélomorphes. dont les principaux
termes sont

M et N pour la premiére série ;

3. s, Su pour la seconde ;

He. Hu et h pour la troisiéme ;

les autres séries formées de Mi (a), V¥ et peut-étre d’autres
termes.

Dans la pratique, seuls les anticorps anti-M et anti-N sont
assez courants pour étre utilisés en anthropologie. Quelques au-
teurs commencent a utiliser 'anti-S (encore assez rare). Les
aulres anticorps ne sont pas sortis du domaine de 'expérimen-
tation.

Nous avons groupé nos populations au moyen de I'anti-M
et de I’anti-N, permettant de reconnaitre deux facteurs codo-
minants, le facteur M et le facteur N. On définit ainsi trois phé-
notypes sérologiques correspondant a trois génotypes

Héactions ‘-:"tl.|1r'_']'|]|l|'-

1'1I|"I||r|_\]n- '.LI.'!IGI'}.[H' anti-M anti-N

Y M M |
AN N N |
M N MOON

A. — Vallées des Pyrénées orientales et centrales.

Résultats observés :

Fréguences absolues Froquences relatives
Nombire l |

M N M N \Y | ™ M N
A, |'_\E'-'I|1'|-- Cirientales. 215 ! 16 [ 1= 29.36 21.10 49 . b4
. Pavs de Foix....... 122 AU R3 (N 31,97 18,85 49,18
\ Prassin du Salat ... .. 79 2 | = o 20,12 22.78 48 .10
\, Comminges ........ 157 R o4 74 21,02 34,39 44,59
\, BiorTe £ .o ovcvvoene 248 (§1H 64 J1s 26,62 27,82 45 .56
\ Béarn.. .........a... 147 97 143 207 21,70 31,99 46 31
B, Basques Francais,, .. 171 133 107 231 28,24 22,72 49,04
| =t o Tarn 290 == 51k 55 o, 18,7 1,54

Comparaison de ces différents chiffres.
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1o Comparaison des vallées pyrénéennes enire elles.

Comparaisons Voalear doa oy :_ Conclusions
A, A | 0.3911 non sienificatif
N A, [ 0, 00n= non significatif
Ag— Ag i, ! SLO628 Sicnificatif o
Ay . : 2, RO non sicnificatit
Ay o 16, O0== | Sienificatif o !
Ay A, . 0,1770 | non sicnificatif
Ay L | 09,9097 | Sicnificatit a1 9
Ay £ 3.6937 non significatif
Ay Ag. ot 10,2511 | Sienificatif o |1
A, - S 39200 [ non sienificatif
A, N 0,7971 non sicnificatit
A, S 3.0H274 non significatif
Ag A s e e e 2 5997 non sienificatif
Ay S N 0, 2902 non sienificatit
Ay N e 0,913 non significatif

20 Comparaison enlre les vallées el le Pays Basque.

Comparaisons | Nalear du z= Coneclusions

Ay By iva e 0.,2773 non sienificatif
Ay B3 s AE N 1.1430 non significatif
A, Bilbin s tnte aein s aa 0L 0345 non siegnificatif
A, B e e B OoRT= | Sienificatif 4 5 ©
Ay B v e anaind ok 2,2982 non significatit
Al Byiianiadl i 11,5088 Significatif a 1

30 Comparaison enlre les vallées et les populations alpines.

Comparaisons Valeur du = | Conclusions
Ay . is i s einsina LI o 15 | non sicnificatf
A T O.3104 ' non sicnificalif
\s T 0, 0=47 { non sienificatif
A, © 14,3133 Sicnificatif ol
Ay b, 30030 | Sienificatif & o ¢
Ag [ s nn s ss 17,2304 | Sicnificatit o |

30 Comparaison enire le Pays Basque et le Sud du Tarn.

Comparaisorn Valear du yz*# Conclusion

[ .6H669 non sicnificatif

De l’examen de ces tableaux, on peut déduire que :

a) 1l n’existe pas de différence significative pour la répartition
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des groupes du systéme M N entre les populations paléolithi-
ques (B,) et néolithiques (T) qui sont des « branches originelles »
des populations pyrénéennes que nous avons étudiées.

b) Toutefois, dans la partie Ouest des Pyrénées Centrales, le
Comminges (A;) et le Béarn (A;) s’écartent significativement
des populations parentes B, et T. Ces parties s’écartent aussi de
la zone orientale (A,).

Ceci est plus sensible pour le Béarn que pour le Comminges
(A;z) comme le démontre le tableau suivant représentant les va-
leurs du %2 :

\o I3, T

AL 100, 00RS 11,5085 17,2304

=OU6Hes 9067 = 14,3133

c¢) Il faut donc admettre ici 'intervention d’un nouveau fac-
teur, & I’Ouest de la chaine, qui se serait manifesté surtout en
Béarn et en Comminges. Ce facteur correspond sans doute au
facteur méditerranéen déja défini (M), mais qui se dissocie ici
du A, dont A; et A, s’écartent significativement.

Malheureusement nous ne possédons pas de statistique va-
lable pour ce systéme portant sur la population du Bas-Lan-
guedoc.

Ceci doit. amener a supposer dés maintenant que le « facteur
méditerranéen » dont l'influence a été nette en A,, A;, A, n’a
pas €té univoque, mais a di comprendre au moins deux élé-
ments

— l'un qui a prédominé en A,
— l'autre en A; et A;.

B. — Etude des fréquences géniques.

A partir des données expérimentales, nous avons étudié les
fréquences géniques observées pour les différentes régions étu-
diées.

Soit m la fréquence du géne M et n celle du gene N. Soit M et
N les fréquences relatives des groupes correspondants. La plu-

part des auteurs utilisent les formules suivantes :

m = /M et n =\’'N

BULL. ET MEM. SOCIETE ANTHROP, DE PARI§, T. 9, 10° siwie, 1938, S
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[.’¢quation de condition est donnée par 2 mn = MN. ce qui
permet de tester la valeur de la technique utilisée. Ce n’est pas
ici le probleme étudié et nous avons préféré utiliser les formules
suivantes, qui font intervenir la fréquence du phénotype MN
dans la recherche de m et de n :

2M + MN 2N 4 MN

m = n = )

53
On obtient :

m L) 51 0.565 0.53 0,435 0,493 O 416 0, 52T
n O 409 0131 0. 162 0,066 0,506 0,501 0172 1116

A partir de ces fréquences on peut batir le diagramme 10 ci-
dessous.

n
( oz_) ;”\
cfl fo |
60 —
g
(oA
RN
N ~
- \ “
\ \
N f:s i
55 — NS
B -
\o)':..;\\
50 — \ N
N ~
" \ M
~ ~
AN ~
N Y
% ~
~ ~
hY
\\ B, ~
N - \\
N eAp
~ “a
- ~ ~
\\ e Ao
Y
45 — \\ \\
by ‘r \
N e N
. “ \
N \
N A
“~ 1
4 \:/J
— ' T T T T T T T T T T
45 S0 55 res A
o
DIAGRAMME 10 (m,n) (en %)

Fic. 18.
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Ce diagramme peut se décomposer ainsi :

1° Un nuage inférieur fait des populations parentes (By. T
et de la plupart des vallées pyrénéennes (A,. A A, AY) dans le-
quel I'élément M n’a que peu pénétré (facleur méditerranéen
primitif).

20 Un nuage supérieur (A,. A;) qui différe significativement
des populations parentes et dans lequel Pinfluence du facteur
M est importante.
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CHarPiTRE VI

LE SYSTEME P

L’antigéne P est hérité comme un facteur mendélien simple
dominant. Si sa présence est conditionnée par un géne P possé-
dant une mutation récessive p, les réactions obtenues avec un
sérum anti-P définissent deux phénotypes sérologiques corres-
pondant a trois phénotypes tels que les résume le tableau sui-
vant :

Phénotvpe ! Geénotvpe i Sérum anti-P
_ - | S [ — ||
B ' PP
N » I
il | l F‘ ] - | ) il:
I P | pp I

11 existe un autre facteur : Tj (a) extrémement commun puis-
que porté par la presque totalité des sujets de race blanche et
génétiquement lié au facteur P. Nous n’avons pas a l'étudier
ici, les anticorps qui lui correspondent étant trés rares et son
intérét anthropologique sans doute assez réduit au moins dans
nos régions.

Le tableau suivant présente la répartition de I'antigéne P
dans les vallées pyrénéennes, le pays basque, le Tarn et le
Bas-Languedoc.

|_\|=11|t|1't‘ l-'l't'-i}tllf-ljm-- ;;t.«ulml-— |"['E"fl[,ilt'llf‘i"~ r';;lnli\i'-a
|
| AgPyrénces (i]'i|-1|l:;l:-.~,| | 422 =49 a3 h2 6= 37.32
I A, Pays de I'Hi\'_,,_._l 122 =4 33 72,90 27 .05
| A, Bassin du Salat . ...| 79 52 27 60, =2 34,18
| A, Comminges, ., ..... | 145 [0 39 73,65 20,30
Il A, Bigorre oo L. | 235 1741 6l 74 .04 25,96
A Béarn ... ... 265 293 522 76,60 2340
B3, Pays Basque . ..., 124 353 131 72,093 27.07
T Tarn ., ... .. ..., 212 | 5= 5! 74,52 25,47
M Bas-Langcuedoc, .., .. 1339 INNLEEN 248 =1, 48 18,52
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A. — Comparaisons des résultats.

1o Vallées Pyrénéennes.

Comparaisons

Valeur dua oy

Conclusions

A, — A,
Ay — A,
A, — A,
Ay A,
A, — A,
A, \,
Ay Ay
A A
Ay, AL
A, — A,
A, \,
A, A.
'\:s A 1
As — A;
A AL

S.16143
(212
1. 0402
5,4172
=.o=hina
11,1510
0. 014=
(520
0, 60504
1.56377
I .9=16
S.ohRAT
0O, 022=
0, An=7

(O, A0=t

non sicnificatif
non significatif
Significatit a o 9
Significatit 4 o ©
Significatif a 1 ©2
non significatif
non =ignificatif
non sicnificatif
norn sienificatif
non sicnificatif
non =ienificatif
non sicnificatif
non significatif
non significatif
non sicnificatif

Seules les deux extrémités de la chaine (A, et A;) atteignent
une différence significative a la limite de 1 9.

20 Vallées Pyrénéennes el Pays Basque :

Comparaisons

Seules les Pyrénées Orientales différent

Pays Basque.

Valeur du z®

5.5786

. 01=1
1.7070
0. 0110
O, 12003
(O, 1T =590

3° Vallées Pyrénéennes el Sud du Tarn.

Cormparaisons

A,
vy T
A, — T
Ay —T
Ay T
AT

Nalear do g2

b ,6D29
0. 0=s750
2,1611
O (23=
O.0033
(. 2579

Coneclusions

Signifieatif a o 9 I
non significatif
non sienificatif 1
non sienificatif I
non sienificatif
non sienificatif

significativement du

|
‘ Conclusions

‘ Significatif a 5 ©
reon sionifieatif
Hon sicnificatif

( non significatif
non significatif
non =icnificatif
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40 Vallées Pyrénéennes et Médilerranée.

Comparaisons NValeor do oy Conclusions
Ay M 2ELO160 Sienificatif a 1
\, M DLlaln Sienificatit a O
\, M 11,7117 Sienificatif a |
AL, M SERLINIE LS Ssicnificatit a o
N M b hnd Sienificatif a |
A M S 006 non sicnificatif

Pour le facteur P, seul le Béarn ne différe pas significative-
ment du Bas-Languedoc.

50 Pays Basque, Sud du Tarn, Médilerranée.

Comparaisons Valeur du 2 | Conclusions
I3, T 0, 1971 non sienificatif
13, M 15.7410 | Significatit a 1 2,
T M SEAE! Sienificatif a 5 %,
Conclusions.

En ce qui concerne le facteur P :

1o 1l n’existe pas de différence significative entre les popula-
tions parentes basques (B,) et Sud-tarnaises (T). Par contre, la
population du Bas-Languedoc (M) s’¢loigne significativement
de I'une et de autre (au seuil de 1 %, pour By, et de H 9, pourT).
Celte population se caractérise par un chiffre de sujets P+ par-
ticulierement ¢levé (plus de 80 9%).

20 Les vallées pyrénéennes ne different pas des deux popula-
tions parentes B, et T a Pexception de A, (A, — B, écart signi-
ficatif a 1 9 ; A, — T, écart significatif 4 5 9%).

30 Les vallées pyrénéennes différent toutes de M, a l'excep-
tion du Béarn (A;) qui, ici encore, se rapproche beaucoup de la
population du Bas-Languedoc.

B. — Etudes des fréquences géniques.

Soit P, la fréquence du géne P conditionnant la présence du
facteur sur I’hématie et p l'alléle récessif conditionnant son
absence.
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Soit P+ et P— les fréquences relatives des phénotypes cor-
respondants, on a :

p=\VP— et P=1—p

L’équation de condition est représentée par: P-- = P2 2 Pp.
On obtient :

) 10 (52 (. 5H=4 0.5H13 (0, 50 (1, 4=3 (. 520 (. 501 IR
1 . . s .
I? 0. 3=9 0. 4=0 0_415 (=6 D490 0O.5H16 0. 479 (). A% 0.569

A partir de ces données, nous avons construit le diagramme 11.
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Ce diagramme peut se décomposer ainsi :

1° Un nuage inférieur, formé de M et de A; (seul point des
Pyrénées qui ne differe pas significativement de M). ’

2°¢ Un nuage moyen formé des Pyrénées Centrales (A, A,, A,,
A,) groupées autour des deux populations de base (B, et T).

3° Un nuage supérieur A, représentant la population de la
zone orientale.

Ce diagramme est une premiére confirmation de ’hypothése
envisagée au chapitre précédent et selon laquelle le facteur mé-
diterranéen n’est pas univoque. On voit en effet ici se dissocier
nettement la zone A, d’une part et la zone M d’autre part a la-
quelle s’apparente étroitement A; et, dans une mesure moindre,
A;. Nous reviendrons plus loin sur ces considérations.
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CuariTrRe VII

LE SYSTEME KELL

Le systéme Kell est formé de deux génes codominants, le fac-
teur Kell : K et le facteur Cellano : k. Ce dernier posséde une fré-
quence trés élevée dans les populations caucasoides : la plu-
part des sujets le portent sur leurs cellules, aussi les anticorps
correspondants a I’anti-Cellano sont-ils trés rares.

Quand on posséde a la fois des anticorps anti-K (anti-Kell) et
anti-k (anti-Cellano), il est possible de définir sérologiquement
trois phénotypes correspondant a trois genotypes, a savoir :

|
| Héactions serologiques

[’}||"|||J|}'[J|' liil'Jlnll_\Frv anti-I< anti-k

I ell Cellano I I

IKell Cellano kk

IKell - Cellano Ik

La découverte de treés rares individus Kell —Cellano - est ve-
nue mettre en évidence l'existence d’un troisieme alléle (fac-
teur Penney) bientdét suivi d’un quatriéme (facteur Rautem-
berg). Mais ces derniers sont extrémement rares dans nos po-
pulations et peuvent dans la pratique étre négligés.

La plupart des laboratoires qui travaillent sur le systéeme Kell
n’ont a leur disposition qu’un sérum anti-Kell (le plus courant).

Celui-ci permet de définir deux phénotypes correspondant a
trois génotypes.

| . | . .
Phénotype [ Génotype Serum anti-IKell

C’est ce type de groupage que nous avons effectué ici.
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Répartition dans les vallées pyrénéennes, le pays Basque
le Tarn et le Bas-Languedoc.

E < 't.'l [ [ R | i~ [ b . MR 2 = N r | e
N Fréoguen I 1P| I'régquences relaliy

Isell Ixell Ixell Inell

A\,  Pyréndces Orientales.. 95 17 178 8,72 91,28
Ay Pavs de Foix, ... .. I D30 D3 177 10 il

N, Bassin o Salat, ... | €123 | 24 164 [ =YL ot
A, Commminges., ... ... | 145 22 123 15,17 =483
\I Bivrorre, . . ... ...... | 242 1= 224 7.1 W, ot
A Boarm ... . e s e e e 304 23 471 D=4 G116
13, Pavs Basque ... .. a7 32 =D [0 ) =001
T Tarn o [ 287 | 20 205 [0, 10 =S990
Ay Pas Lancuedaod 1,140 i i) 1 E)=0) Bl G, 7

|

Comme un certain nombre de nos tests (A,, A,, A;) portent
sur un nombre relativement restreint d’individus, nous ne con-
sidérerons pas l'évolution des fréquences relatives le long de la
chaine et passerons directement a I’examen comparatif par le
test du 2.

A. — Comparaisons des résultats.

10 Vallées Pyrénéennes.

Comparalsons | Valeur du »?2 Conclusions
A\, Ay (301 non sicnificatif
A o A, [,4208 non significatif
Ay Ay 3,4429 , non significatif
\, Ay (2403 non sicnificatif
A, A 1. 6=17 | non sicnificatif
\, Ay, 0, 9626 | non significatif
A A, : 3, 1364 ' non significatif
Al Ay | 1,4032 | non sicnificatif
A A i a9 | Significatif a4 b 2,
A, A\, | 0, H19= ron sicnificatif
A, — A, 3.05070 | non significatif
Ay As : 7L 6526 Sienificatif a 1 2
A A, | 0, =702 Significatif a4 5 2
\ A ' 12,0757 Sicnificatil a 1 9,
A, - A I (6619 | non significatir

La répartition du facteur Kell est assez uniforme le long de la
chaine. Toutefols, et contrairement a ce qui a été constaté
dans les chapitres précédents, les populations du Comminges (A;)
et du Béarn (A;) différent ici d’'une maniére hautement signifi-
cative.
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20 Vallées Pyrénéennes el Pays Basque.

Comparaisons Valeur dua g2 Conclusions
A\ I, (), <2194 non =ienificatif
Ay I 0,027 non signifeatifl
A, 3, (N AT non significatif
N, 13, 22,5022 norn =sienificatif
\1 |I'! 1,207%9 nor =ienifica il
AL I3, 1, 3062 Significatit 4 o ©

3° Vallées Pyrénéennes et Sud du Tarn.

Comparaisons Valeur du oy Conclusions
A, 1. 0 2003 non sienificatifl
\, T (b, 03002 non sienificatif
A, T 0, 63091 | non sienificatif
A, T 2.,3570 non sienificatif
Ay . I 1336 | nore sienificatif
A 1. | ,2224 | Sienificatif o o ©

40 Vallées Pyrénéennes el Bas-Languedoc.

Comparaisons E Valeur do oy Conclusions
A, M 20128 non significatif
\, M 1, 6617 Sicnificatit a1 9
A, M 12,5260 Signifieatif 4 1
A g M 19,91%3 Significatif o 19,
A, M | 11,3179 | non sienificatif
\ M | L0171l non =ienificatif

9° Pays Basque, Sud du Tarn, Médilerranée.

Comparaisons Valeur do oy Conclusions i
I3, T | 0. 0555 non sienificatif
I3, M [ =, 0737 Significatif a 1 9
T M 7., 7107 Significatif & 1 2,

L’étude de ces problémes conduit aux constatations suivantes

1o Il n’y a pas de différence significative pour la répartition
du facteur Kell entre les deux populations originelles paléoli-
thiques (B,) et néolithiques (T) d’ou sont issues les populations
pyrénéennes. Ces populations se caractérisent par un pourcen-
tage relativement élevé de Kell + (plus de 10 %)-
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20 Par contre la population « méditerranéenne » (Bas-Langue-
doc : M) s’écarte significativement des deux populations précé-
dentes. Elle se caractérise par une baisse nette de fréquence du
facteur Kell.

Cette baisse se retrouve a I’Ouest de la chaine et plus particu-
lierement en Béarn (A;) dont la population s’écarte significa-
tivement des populations basques et sud-tarnaises au seuil de
5 9, pour se rapprocher du facteur méditerranéen.

Par contre la population A, ne s’écarte pas des autres popula-
tions pyrénéennes.

La population A; (Comminges) qui, nous 'avons vu, se rap-
proche pour tous les autres groupes du type M, occupe ici une
position aberrante, avec un pourcentage anormalement haut
du facteur Kell.

B. — Etude des fréquences géniques.

Soit K la fréquence du géne K conditionnant la présence du
facteur Kell sur 'hématie, et k la fréquence du géne k condition-
nant son absence.

On sait que K = k

types correspondants. On a :

k =yKell(—)et K=1—k
I.’équation de condition est donnée par :

Kell (+) = K, + 2 Kk.

On obtient :

A, A, A, Ay A Al 13, T M

k 0L 9hnh 091 0L 9360 0,92 0,952 0,970 0. 91= 0, 91=x 0,973
2% INIEE 0 .00H1 TNIGE! 0,079 0,035 0,029 0,052 0,052 0,026

A partir de ces données, on a pu batir le diagramme 12 formé
de deux nuages.

1° Un nuage inférieur formé par les populations basques et
alpines, autour desquelles se groupent les populations des vallées
des Pyrénées Orientales et Centrales qui ne s’écartent pas signi-
ficativement des deux populations originelles.
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20 Un nuage supérieur, formé de A; et M qui s’écartent signi-
ficativement des populations parentes B, et T.

Ic1 encore nous voyons A; occuper une position aberrante
comme nous l’avons signalé plus haut.

fen%)
100 —
f’: ~
e ag
4 \ . !
\‘-’J
- Y VRN
| N\
N
\\ ."C‘o N
\ N
Ay
95 — Woe N
A 5. T \\
5, 13 W
N \
“ A"
4 \ N
Ay hY
" LY
\ e A2 \\
— \\ \
\ '
A Y
“ \
. \
\
] o,
|
30 _ _ [ . ; ,
S 10 K
DIAGRAMME 12 (K,£) (en%)
Fia. 20.

Le fait que I'influence de M se soit exercée en A, et pas en A,
ou en A; semble confirmer ’hypothése que le facteur méditer-
ranéen n’est probablement pas univoque mais a pu étre formé
de plusieurs éléments étalés dans le temps, qui avaient la méme
répartition sérologique pour le groupe A B O et ont pu différer
pour les autres systémes.
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CHariTre VIII.

LE SYSTEME DUFFY

Le systéme Duffy se compose de deux facteurs Duffy fa)
(Fy*) et Duffy (b) (Fy”), conditionnés par deux génes allcles
codominants : Fy* et Fy".

La possession des deux sérums tests anti-Fy* et anti-FyP
permet de déterminer les trois phénotypes correspondants aux
trois génotypes, a savoir :

: Peactions sérologigues

‘henotvpes renobvpes <o s
Phénotyj Lrp anti-1y anti-Fy

Depuis peu, il a été découvert un troisiéme alléle Fy" ne con-
ditionnant aucun facteur connu et qui semble tout a fait excep-
tionnel chez les Caucasoides. Sa fréquence peut donc étre né-
gligée.

Le sérum anti-Fy® est encore trés rare et pratiquement peu
utilisé. La plupart des laboratoires travaillant surle systéme
Duffy, n’utilisent encore que le sérum anti-Fy®.

On peut alors déterminer deux phénotypes correspondant aux
trois génotypes suivants :

Phénotvpes Geénotypes Seérnr anti-1ya

| |
| II
I

Les formules indiquées précédemment permettent de calculer
les fréquences des génes Fy® et FyP.
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Répartition dans les vallées Pyrénéennes. le pavs Basque,
le Tarn.

i [Fréquences absolues 'réquences relatives
Nombre Fyas Irya— Iy Fy
v, Pyvréndes Orientales, || 65| 11 24 63, 0% 36,92
Ay Pavs de Foixoo o000 .. 122 | =7 a0 71,31 2R 69
A, DBassin dua salat ., ... L. =) 6 20 70 25
Vg Comminges ..., 36 = 2 22,22 V7.8
Ay Bigorre. oo o o000 LI ol 15 H3.13 16, =7
By Pavs Basque ... ... 152 . D8 REE o7 = 12,92
B, Pavs Dasque .o, 161 | =1 =0 51,31 19 .69
T sud o Tarn oL L . 1o9 | 6l {35 DR, 72 b1, 28
A. — Comparaisons des résultats.
10 Vallées Pyrénéennes.
- ! _
Comparaisons | Valeur du p o Conclusions
Ay Ay 1,3303 non significatif
A, - A, 2oA106 non sienificatif
A, Ay 15,4611 Significatit a 1 9,
A, — Ay 11,5717 non significatif
A A, [ 1 non significatif
Ay Ag 21, 9656 | Significatit a 1 9,
AL \, i 76307 | Sienificatif a 1 9,
Ay Ag | 28.5271 Sienificatit a 1 9
A, Ay | =906 Significatif a 1 2,
A, A, 10,1211 Significatif a 1 9,
2° Vallées Pyrénéennes et Pays Basque.
a) Basques francais,
Comparaisons NValeuar da oy Conclusions I:
\, I3, 00,8310 . non significatif §
A, 3 21209 ! Sicnifieatif 4 1 9, ;
A, B, 9.0951 | Significatit a 1 © |
A, 13, 16,3303 Significatif a 1 9
Ay I3, 0,489 non significatift
b Basques espagnols.
Comparaisons Valeor doa o= Conclusions
Ay, — B, 3.0473 non sicnificatif _
A, —B; | 12,7025 | Significatift 4 1 2 |
A, — B, 13,4106 [ Sienificatit 4 1 2, |
A, — B, 9, 3802 Significatif a 1 9
Ay B 0,2052 non significatif
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La petite quantité de sérum anti-Duffy (a) dont nous dispo-
sions ne nous a pas permis de grouper un nombre de sujets
¢levés. De plus, la restriction apportée aux importations de
I’étranger au cours des derniers mois nous a empéchés d’étudier
la répartition du systéme Duffy en Béarn. Nous ne communi-
quons, qu’a titre d’information, les chiffres obtenus avec les pre-
mieéres constatations prudentes que I'’on peut dégager.

B. — Etude des fréquences géniques.

Le calcul des fréquences géniques (par la méthode exposée
aux chapitres précédents) donne les résultats suivants :

Falbo 10, 392 0,464 . 5 (h, =52 0,315 0,345 0,295 0, H42
[ va (). 608 0, DHab 0, D) o 11= 0, 6=D 0,655 0,705 0,30

On peut alors construire I'histogramme 13 ci-dessous.
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DIAGRAMME 13 (FJ, F§) (en %)

Fic. 21.
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Cet histogramme comprend :

— un nuage supérieur représentant le Comminges (A,) trés
différent des autres populations ;

— un nuage central formé des populations type Basque (B
B;, A,), type alpin (T) et type méditerranéen (A,) ;

— un nuage inférieur regroupant les populations est-pyré-
néennes (A, et A,).

19

BULL. ET MEM. SOCIETE ANTHROP. DE PARIS, T. 9, 10¢ sgrig, 1938. 6
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CONCLUSIONS

11 est possible d’esquisser les grandes lignes du tableau séro-
logique probable des populations primitives qui sont entrées
dans le peuplement des Pyrénées.

1o Les populations paléolithiques dolichocéphales, dont les
meilleurs représentants actuels sont les Basques francais de
souche pure (échantillon B,), ont da étre caractérisées par :

— Une grande richesse en groupe O (seul groupe qui existait
peut-étre a l'origine), fréquence de A faible ; B absent.

— Dans le systéme Rhesus, il faut noter la prédominance des
chromosomes r (cde) avec une richesse relativement élevée de
R, (cDE).

— Facteur M et N de méme fréquence.

— Facteur P : les trois quarts des sujets sont P +-.

— Facteur Kell : présent dans environ 10 9, de la popu-
lation.

— Facteur Duffy : de fréquence a peine supérieure a 50 %,.

A part le Pays Basque, I'¢lément paléolithique est resté im-
portant en Bigorre (A,) et, 4 un degré bien moindre, dans le
bassin du Salat (A,). Ailleurs, bien que présent, il a da étre lar-
gement dilué par les apporis ultérieurs.

20 La population néolithique brachycéphale (race alpine),
dont se rapproche assez actuellement les autochtones du Sud
du Tarn, posséde sur le plan sérologique de nombreux points
communs avec la population précédente :

— Grande richesse en groupe O {qui,ici encore, a di a 'ori-
gine étre non le seul, mais tout au moins le groupe largement
prédominant), a I’heure actuelle fréquence de A et de B plus
élevée que chez les Basques.

— Pour le systeme Rhesus, méme prédominance du chromo-
some r (cde), mais appauvrissement relatif en R, (cDE).

— Pour les autres systemes, MN, P, Kell, Duffy, fréquences
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tout a fait comparables a celles observées dans la population
paléolithique précédente.

La population néolithique a donc différé des Protobasques
par :
— la présence (ou une plus grande richesse) des facteurs A et B
pour le systéme ABO ;

— une fréquence moindre en R, pour le systéme Rhesus.

Le facteur néolithique se retrouve dans toutes les vallées des
Pyrénées. Il est partout plus important que le facteur paléoli-
thique, sauf en Bigorre (A,). Toutefois, il est particuliérement
marqué dans le Pays de Foix (A,) et 8 un degré moindre dans le
Comminges (A;).

30 L’apport meéditerranéen est marqué surtout en A, A,
A;. Il est caractérisé par un tableau sérologique assez particu-
lier :

— pour A B O : groupe A prédominant, fréquence de B dé-
passant largement ce qui avait été observé dans les populations
précédentes.

— pour le systéme Rhesus : prédominance nette du chromo-
some R, (CDe).

— l’étude des facteurs MN, P, Kell, démontre que le facteur
méditerranéen n’a pas été univoque, mais en réalité formé
d’au moins deux éléments :

— I'un, que nous appelons M,, voisin de la population M du
Bas-Languedoc, et qui se serait surtout manifesté en A; et A
(Comminges, Béarn). Il serait plus riche en génes N qu’en génes
M, relativement riche en P (fréquence du géne P - p) et
pauvre en facteur Kell (fréquence du géne K inférieur a 3 9)).

— l'autre, que nous appelons M,, qui se serait surtout mani-
festé en A,, serait plus riche en génes M qu’en génes N, plus
pauvre en P que le précédent (fréquence du géne p - P), mais
plus riche en facteur Kell (fréquence du géne K = 5 9[).

Ces deux éléments ont pu se succéder dans le temps. Un fait
mérite de retenir notre attention, bien qu’il n’existe pas de dif-
férence significative pour le systéme A B O entre M et A et A,
(Bas-Languedoc, Roussillon), la tendance a la séparation des
deux éléments du « facteur méditerranéen » se manifeste déja si
I’on considere le diagramme p — q du chapitre III.

Reproduisons ci-aprés ce diagramme (diagramme 14). A
partir du point A, (représentant les populations centro-pyré-
néennes les plus proches des Protobasques), tirons les droites
joignant M et A,. Les points A,, M, A, ne sont pas sur la méme

BULL. ET MEM. SOCIETE ANTHROP. DE PARIS, T. 9, 10¢ sgrig, 19383. 6%
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25 50 35
DIAGRAMME 14 (p,q)

Fic. 22.

@ DIAGRAMME 15 _____ . Element predominant

— = " important

" de faibleimportonce

_——

Fic. 23.
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droite, mais représentent les trois sommets d’un triangle. Il ne
s’agit donc pas de trois échantillons d’'un méme mélange de po-
pulations, variant seulement par la valeur respective des popu-
lations parentes dans chaque échantillon, mais de trois popula-
tions présentant entre elles une différence de nature. Ce triangle
correspond donc & trois éléments primitifs : ’élément paléoli-
thique (A,) P'élément bas-languedocien M (que nous appelle-
rons M;) et I'élément roussillonnais A, (que nous appellerons
M,).

Nous voyons que les points A; et A; se trouvent approxima-
tivement sur la droite A; M alors qu’ils s’écartent nettement
de A, A,. Cela permet de penser que c’est le facteur M (M,) qui
a surtout agi en A; et A;. Cela permet de prévoir les différences
observées pour certains systémes sanguins entre A, d’une part
et A; et A, d’autre part.

A quoi correspondent M et A, ? 1l s’agit, ne I'oublions pas, de
mélanges actuels de populations. On peut penser que, peut-étre
issues d’'un méme rameau méditerranéen trés primitif, les popu-
lations parentes de A, et M se sont différenciées trées tot, M
s'écartant de A par une plus grande richesse en groupe B et
un appauvrissement en groupe A. Cependant, ces différences
sont restées faibles et ne sont pas significatives si 'on com-
pare ces deux populations entre elles :

En effet, pour A, — M, la valeur du 4 = 6,37 (non signifi-
catif).

Ces différences apparaissent mieux si ’on compare A, et M
avec les autres populations. Pour les Alpins en particulier, on a :

pour A, — T, »? = 3,28 (non significatif).
M — T, x* = 16,66 (Significatif a 1 9).

Ceci démontre en outre que la population actuelle A, est
formée d’un mélange comprenant un assez fort élément alpin.
Ceci est d’ailleurs illustré par le diagramme précédent ou Pon
voit T se trouver assez exactement sur la droite A, A,,.

L’existence de ce double élément au sein du facteur méditer-
ranéen et le peuplement des vallées pyrénéennes pourraient se
figurer par le diagramme 15 ci-contre.

Ce diagramme figure d’une maniére approximative l'impor-
tance relative de chaque élément parent dans les zones consi-
dérées. Il met bien en évidence et explique la discontinuité des
variations observées le long de la chaine.

Cette discontinuité, parfois assez nette, démontre qu’il existe
dans les Pyrénées des barriéres bio-géographiques qui sont de-
meurées longtemps efficaces et ont fait de certaines régions de
véritables isolats.
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Il est probable qu’en dehors des grands mouvements préhis-
toriques et historiques, les vallées pyrénéennes sont restées
assez étroitement fermées aux influences extérieures.

Est-il possible de chiffrer mathématiquement l'importance
respective de chaque population parente pour une zone définie ?

Deux méthodes sont a notre disposition :

10 La méthode de Bernsiein.

Cette méthode, que nous avons exposée au chapitre I1I, con-
siste 4 batir un diagramme en fonction des fréquences géniques
des groupes de populations considérées. Chaque échantillon
étudié est alors figuré par un point présent sur le diagramme.

On sait que,lorsqu’une race M est issue de deux races origi-
nelles R, et R,. les points R,, R, et M doivent se trouver sur la
méme droite. De plus 'importance réciproque des éléments R,
et R, mélangés en M sont en raison inverse des distances MR,
et MR,.

Cette méthode outre qu’elle ne s’applique qu’a des mélanges
simples n’est guére utilisable ici par suite de son imprécision.

20 La méthode de Bentley-Glass.

Il s’agit d’une méthode dynamique : elle fait intervenir en
conséquence le nombre de générations écoulées depuis le début
du mélange des deux races originelles jusqu’au moment du test.
Pour un géne donné, elle est résumée par la formule :

(l_m)k —_ Jqxk —Q

ou (o est la fréquence du géne considéré dans une population
originelle (P,), Q sa fréquence dans l'autre population (P,), m
la portion des génes de P, passant dans la population résultante
a chaque génération et k le nombre de générations.

Malheureusement, cette deuxieme méthode n’est pas ici uti-
lisable ; elle suppose que I’on connait bien les populations pa-
rentes intervenant dans les échantillons étudiés. De plus, elle
n’est applicable qu’a un mélange issu de deux populations pa-
rentes et pour un schéma historique bien défini (connaissance
du nombre approximatif de générations pour un apport génique
constant dans ces générations). Ceci constitue le plus souvent
un schéma éloigné de la réalité biologique.

Pour aller plus loin dans nos connaissances séro-anthropolo-
giques, il faudra maintenant entreprendre l’analyse compléte
de 1’élément méditerranéen. Elle exigera une étude précise de
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toutes les populations circum-méditerranéennes et en particu-
lier de celles installées sur la rive septentrionale qui fut, depuis
les premiéres heures de I’humanité, I'un des principaux carre-
fours du monde.

Cette ¢étude, déja entreprise, est encore loin d’étre terminée.
Elle seule permettra de mieux comprendre le peuplement de
I’Ouest européen dont I'anthropologie pyrénéenne forme I'un
des éléments essentiels.
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